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Из истории Оша
Есть ли нечто общее между восстанием Спартак"’, 

рождением Иисуса Христа, правлением Юлия Цезаря 
в Риме, возвышением Оша, появлением кыргызов на 
Тянь-Шане? Объединить подобные темы может разве 
что фантазия поэта, а не куда более строгое стило 
историка культуры или там археолога. Хотя, конечно, 
всё в мире взаимосвязано...

Несмотря на проблематич 
ность первого положения, 
выделяемый А. Н. Берн, 
штамом второй этап пере 
селения енисейских кы р­
гызов на Тянь-Ш ань, охва 
тывающий VIII — X вв. 
н. э., обоснован данными 
восто’-' ных письменных ис­
точников, а также подгверж 
ден археологическими, эпи­
графическими и фольклор­
ными материалами. Заклю ­
чение А. Н. Бернштама о

можно предполагать, что 
племена ичкилик, адыгене, 
конурат («выделяется сре­
ди киргизов самобытностью 
происхождения» — стр. 
71), багыш, действительно, 
жили на территории совре 
менного Кыргызстана с 
первых веков новой эры!

Впрочем, сам Ю. А. 
Заднепровский, традицион­
но осторожный в оценках, 
придерживается пока той 
точки зрения, что ему уда

Востока и преодолении вся­
кого рода преград на пути 
общения народов древнего 
мира».

«Второй поворотный м о­
мент,—• пишет Г. А. Пуга- 
ченкова, — наступил около 
рубежа нашей эры (плюс 
—минус несколько десяти­
летий)». Именно это время 
украшено именами Спар­
така, Иисуса Христа, Ю лия 
Цеза,ря. В Парфии — воем 
ные триумфы Орода II, а

НА РУБЕЖАХ ТЫСЯЧЕЛЕТИИ

ОШ ВОЗНИКАЕТ 
примерно три ты ся­
чи лет назад в виде 

протогородского поселения 
эпохи бронзы. В 2000-м 
году он отметит этот свой 
юбилей в соответствии с 
Указом Президента Кы р­
гызской Республики А. А. 
А каева «О проведении 
празднования 3000-летия 
Оша» от 25 марта 1996 
года. Появление этого ука 
за вызвало естественный 
Есплеск любознательности

раскопах вблизи Оша...»
Разумеется, и наша га­

зета (в ту пору— «JieHHH 
ский путь») не прошла 
мимо этого события, писа­
ла поздцее об установлении 
возраста открытого тогда 
нротогородского поселения 
высокоточным радиоугле­
родным методом и настой­
чиво пропагандировала 
идею питерского учёного 
Юрия Александровича Зад- 
непровского отметить трид 
цативековой юбилей древ-

массовом переселении ени- 
сеиских кыргызов на Тянь- 
Ш ань в IX — X вв., впослед 
ствии составивших киргиз, 
скую этническую группу и 
окончательно возооладав- 
щую в послемонгольский 
период, несомненно имеет 
важное значение.

В пауке не менее извест 
на и противоположная точ 
ка зрения — офицера Гене­
рального штаба Российской 
армии, знатока этнической 
истории Центральной Азии

лось лишь нащупать слод 
ство в хозяйственном укла 
де родоплеменных образо­
вании кыргызов и пред. 
шествовавших им на нашей 
территории во многом еще 
загадочных для науки ко- 
чевников-юечжей. Вот его 
формулировка: «Можно по 
лагать, что совпадение осо 
беппостей расселения в 
указанные периоды (имеет 
ся в виду грань н. э, и, 
«затем положение киргиз­
ских племен в составе Ко-

затем все же утрата мно 
гих из завоеванных земель. 
Между 3 0 — 20 годами до 
н. э., и 10— 20 годами 
н э, начинается новая хо 
резмийская эра, связанная и 
с новой династией прави­
телей, продолжавшейся до 
ислама. Она почти совпа­
дает... с христианским лето 
-счислением, хотя, конечно 
же, не будем искать здесь 
некие ещё и религиозные 
параллели■. По данным 
«Хуханьшу» возвышение
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за вызвало естественный 
гсплеск любознательности 
журналистов, и из нашей 
газеты был отправлен за­
прос jj аппарат П резиден­
та. Мы любопытствовали: 
чем конкретно обоснован 
Ъказ, кто сказал, что Ошу 
ы.мсшю 30 веков,, а не 
веком больше или меньше? 
Ответ не заставил себя 
ждать, но нам были прис­
ланы ксерокопии... статей 
нашей собственной газеты. 
Получалось, мы и сказа­
ли... И это поистине так!

В книге «Ошское поселе 
иие. К истории Ферганы 
в эпоху поздней бронзы» 
доктор исторических наук 
Ю. А. Заднепровский пи­
шет: «Ошское поселение от 
крыто позднее всех других 
аналогичных памятников 
(Чустской культуры 
В. М.) и совершенно не. 
ожиданно. Честь открытия 
принадлежит Елене Василь 
евне Дружининой, сотруд­
нику Ошского областного 
музея, моей ученице. Она 
после окончания кафедры 
археологии Ленинградского 
университета поступила в 
1967 г. на работу в об­
ластной музей. Занималась 
обследованием окрестнос­
тей Оша и на поверхности 
горы Сулайман-Тоо собра­
ла большую коллекцию раз 
новременной керамики, в 
том числе и обломки посу­
ды, типичной для чустских 
поселений. Место происхож 
дения этих находок остава­
лось долгие годы неизвест 
ным. Дело в том, что на 
поверхности древнее посе­
ление никак не обозначено, 
и нет никаких признаков, 
указывающих на его сущест 
вование. И только весной 
1976 г., во время строи­
тельства дороги в музей­
ный комплекс, на склоне 
горы Е. В. Дружинина об­
наружила выходы культур­
ного слоя с чустской кера­
микой. Нет ничего удиви­
тельного в том, что её со­
общение об этом заинтере 
совало меня, находившегося 
летом того же года на

непровского отметить трид 
цативековой юбилей древ­
нейшего из ныне сущ ест­
вующих городов Средней 
Азии. Ряд статей на эту 
тему, ещё до появления 
всем ошанам близкого и 
дорогого Указа Президента, 
написал и автор этих 
строк...

Теперь о появлении кыр- 
гызов на Тянь-Ш ане. В 
последнем издании «Исто­
рии Киргизской ССР» (пер 
вый том его вьщущеп во 
Ф рунзе в 1984 г.) это со­
бытие отнесено к рубежу 
XV и XVI веков, но неко 
торые исследователи назы­
вают и более ранние даты. 
В работе М. Кожобекова 
«М атериалы А. Н. Бернш- 
тама в отделе рукописей 
и публикаций АН К ы ргы з­
ской ССР» (см. «Из исто­
рии и археологии древнего 
Тянь-Ш аня», '  Бишкек, 
«Илим», 1995 г.) на эту 
тему (стр. 229) находим 
следующее: «Как известно, 
одним из сторонников тео­
рии раннего проникновения 
енисейских кыргызов на 
Тянь-Ш ань в составе усунь 
ского союза был Н. А. 
Аристов (имеется в виду 
его «Опыт выяснения этни 
ческого состава киргиз — 
казахов Большой орды 
родословных сказаний и 
сведений. «Ш ивая старина», 
1896 г. Вып. Ill, IV — > 
В. М.). А. Н. Бернш там, 
развивая дальше гипотезу 
И. А. Аристова, Основан­
ную на этнографических 
данных, связывает раннее 
проникновение енисейских 
кыргызов на Тянь-Ш ань не­
посредственно с походом 
гуннского шаньюя Чжи_ 
Чжи в 1 в. до н. э. на 
северо-западные племена.
А. Н. Бернштам наличие 
тянь-шаньской, или западной, 
ветви кыргызов подкрепля­
ет китайским источником 
«Вэйлюе» («Вэйское обозре 
ние»), достоверность кото­
рого в свое время вы звала 
широкую дискуссию в исто 
рической литературе.

армии, знатока этнической 
истории Центральной Азии 
Чокана Валиханова: кыргы- 
зы исконно проживали на 
Тянь-Ш ане до новой эры 
и, наоборот, часть их не­
когда переселились на Ени 
сей.

В свете современных 
научных данных она выгля 
дела «ненаучной», так как 
большинство исследовате­
лей в той или иной мере 
солидаризируется с А лек­
сандром Натановичем Верн 
штамом.

И все-таки...
Появление статьи Ю. А. 

Заднепровского в сборнике, 
название которого мы при 
вели выш е,— в ранге науч 
ной сенсации. Но оценили 
её как таковую немногие. 
Дело же в том, что автор 
её очень Осторожно обоз­
начил контуры проблемы. 
Статья (стр. 53 — 73 сбор­
ника) называется «Номады 
древней Ферганы: типоло­
гия памятников, райониро­
вание, историческое истол­
кование».

Попытки «привязать» дан 
ные письменных источников 
к установленным археоло­
гическим культурам доста­
точно известны и плодотвор 
ны. Из классических работ 
вспомним хотя бы «Геродо. 
тову Скифию» академика 
Б. А. Рыбакова, в которой 
будины Геродота Галикар- 
насца (V в. до н. э.) отож­
дествлены с Юхновской, 
невры — с Милоградской, 
фиссагеты — с Городецкой 
археологическими к у льту . 
рами и т. д.

ОПЫТНА ОТОЖ ­
ДЕСТВИТЬ архео­
логический комплекс 

начала новой эры с тради 
ционным местообитанием 
кыргызских родов может 
показаться почти фантасти­
ческой, но именно такую 
плодотворную попытку пред 
принял Ю. А. Заднепров­
ский. Хотя автор назван­
ной выше работы очень 
осторожен в выводах, пос­
ле полученных им данных

«затем положение киргиз­
ских племен в составе Ко- 
кандского ханства»
В. М.) отражает оптималь­
ные условия ведения ското 
водства в данных районах 
и близкую традицию за ­
крепления прав на опреде­
ленные пастбища, и родо­
племенную территорию в 
целом. Эти благоприятные 
и оптимальные условия 
расселения сложились, ве­
роятно, в начале 1 тыс. 
н. э..» (стр. 72).

В личной беседе со мной 
Ю. А. Заднепровский под 
черкнул, что отмеченные 
здесь «совпадения» весьма 
существенны, но для окон 
чательиых выводов нужны 
дополнительные исс ледова 
ния.

В монографии «Искусство 
Бактрии эпохи • Кушан» 
(М.; «Искусство», 1979 г.) 
известная исследователь­
ница культуры Централь­
ной Азии Галина А натоль­
евна Пугаченкова пишет: 
«Всеобщие переломные мо­
менты, ознаменованные 
сдвигами общественного 
развития, запечатленные 
большими политическими 
переменами и озаренные 
новыми явлениями в куль­
туре знал античный мир.
В разных концах его они 
получили различные фор­
мы, особую локальную ок­
раску, но протекали почти 
повсеместно и неотвратимо. 
Три из них имели особое 
значение для всех стран 
Востока...»

Первый такой «перелом­
ный момент» исследователь 
ница соотносит со «звез­
дой» Александра Македон­
ского поры походов его 
на Восток (3 3 3 — 323 гг. 
до н. э.): «Историческая 
миссия Александра, кото­
рому не только славосло­
вие современников, но и 
беспристрастное суждение. 
Истории с полным правом 
присвоили звание Великого, 
заклю чалась не столько в 
захвате колоссальных тер­
риторий..., а в последовав 
шей затем эллинизации

п ар а л л ел и '. н о  данным 
«Хуханыну».-1 возвышение 
Кушанс-кого дома началось 
спустя стЬлетие после вы ­
теснения саков в конце II 
века до н. э, юечжами, то 
есть опять-таки близко к 
рубежу нашей эры.

Итак, загадочные нома, 
ды (кочевники) юечжи соз­
дают довольно хорошо изу 
ченное теперь историками 
и археологами славное в 
прошлом Кушанское цар­
ство. А особенности их 
бытового уклада, причем 
буквально в масштабе ар­
хеологического микрорайо 
нирования, заимствуют за ­
тем адыгене, багыш, кону 
рат, ичкилик— опять.таки 
известные историкам и эт­
нографам родоплеменные 
объединения кыргызов.

«Третий поворотный мо­
мент» Г. А. Пугаченкова 
относит к III— IV векам 
н. э, определяя его могу 
чими импульсами «назреваю 
щих социальных перемен».

Каким был в эту пору 
Ош?

В работе «Запад Цен­
тральной Азии во II в. до 
п., э. — VII в. и. э.» 
JI. А. Боровкова склонна 
отождествлять с ним «го­
род у высокочтимой горы» 
— Гуйшаньчен китайских 
хроник, одну из двух сто. 
лиц государства Давань. 
Ю. А. Заднепровский ка­
тегорически отрицает воз­
можность подобной локали 
зации, относит Гуйшань й 
современный Касан, где 
обнаружены слои времени 
Давани. Ош периода Вели­
кого Ш елкового пути яв­
лялся, по его мнению, лишь 
«одним из 70 больших и 
малых городов Давани».

Что ж, поживем— уви­
дим, каким предстанет в 
свете новых исследований 
Ош разных исторических 
эпох — большим или ма­
лым?

Владимир МЯКИННИКОВ.




