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АДЕП ЖАНА ТАРБИЯ ЖвНУНДе TYLUYHYK

Адеп биздин элге эзелтен кецири белгилуу тушунук. 
Азыр мааниси андан да кецири. Мейли чоц, мейли ки- 
чине болобу, адеп женунде кеп эле угат. Ал турмак 
адамдын журум-туруму менен кыял-жоругу адептуу же 
адепсиз деп бааланат. «Кандай адептуу же кандай аде- 
би жок немелер» деген ыраазылык, же нааразылык 
■алда нече айтылат. Кыскасы, адеп коомдо белгилуу 
роль рйнойт. Аны сактоо кецулду кетеруп, бузуу кецул- 
ду чегерет, адамдарды бир-бирине жакындатат же 
алыстатат. Адеп мектеп турмушунда езгече мааниге ээ. 
Анткени окуучу ал жерде жалац эле илим-билим эмес, 
коомдун талабына ылайык келген адеп нормасын ез- 
дештуруп, белгилуу децгелде таалим-тарбия алат. Ырас, 
адеп атайын сабак катары мектеп программасына кире 
элек. Бирок кийинки кезекте аны сабак кылып киргизуу 
маселеси каралып жаткандыгы белгилуу. Ал турмак 
адеп сабагы Белоруссия ССРинин жана Москва шаа- 
рынын айрым мектептеринде окулуп жаткандыгын мез- 
гилдуу басма соз кабарлоодо.

Адеп тушунугун ар бир эле киши дуцунен баамдага- 
ны менен бардыгы тец бирдей маани берип так билуусу 
кыйын. Бирео кецул кыйбаган тил алчактыкты, уяц- 
дыкты, сыпайы-сылыктыкты адеп сактоо десе, экинчи 
бирео кишиге ейд© карабаган жоош-момундукту да ай- 
тат. Таалим-тарбия жонундо жаза калып жургендер 
«мораль» тушунугун кыргызчалатып, адеп деген мааниде 
алып журушет. «Кыргыз тилинин тушундурме сездугун- 
де» (Э. Абдулдаев, Д. Исаев, «Мектеп» басмасы, Ф., — 
1969-ж) адеп тушунугу тартип, ызат, уят, сыпайы-сы­
лыктыкты езуне камтыган мааниде чечмеленген.

Ушул энрктама биздин оюбузча туура. Анткени адеп
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мааниси боюнча журум-турум маданияты. этикет сыяк­
туу тушунуктер менен тектеш. Демек, адеп деп оз ара 
мамилелердеги адамдын журум-турумун, кылык-жору 
гун женго салып турган эрежелер аталат.

Экинчиден, адеп тарбиясын илимий адабияттарда та­
кай колдонулуп журген моралдык тарбиянын маанисине 
тенештирип кецири кароого да болот. Биз биерде ушул 
мааниде колдонобуз.

Адеп пормасын сактоого багытталган эрежелер коп. 
Мектепте, мисалы, класска мугалим киргенде окуучу- 
лардын - ордунан тура калышы ага ызат кергозуунун 
шарттуу белгиси. Аны аткарууга мектеп балдары созсуз 
милдеттуу. Ордунан турбаган бала моралдык жактан 
катуу уяткарылат. Ал эми башка мекемелерде началь­
ник киргенде кызматкерлер тура калбайт. Анткени . ал 
кызмат этикасынын эрежесиие кирбейт. Кайра кирген 
киши озунуп салам берип учурашат. Демек, ар бир иш 
кырдаалынын озуно ылайык эрежеси бар. Ар бир адеп 
нормасынын бекем конумуш адатка айлаиышы айрыкча 
мектептеги таалим-тарбиядан башталат. Ушундан улам 
тарбия эмнени тушундурот деген суроого жооп берууго 
туура келет.

Тарбия — адамдын журум-турумун, кулк-мунозун, 
ички дуйносун коомдун талабыиа ылайык калыптанды- 
руу процесси. Тарбия коомдун ишине жап-дили менен 
берилген активдуу жана адептуу адамды даярдоого ба- 
гытталат. Ал уй-було, мектепке чейинки мекемелердин, 
мектеп, пионер менен комсомол уюмдарынын, ошондой 
эле жалпы коомчулуктун бирдиктуу иш-аракети аркы­
луу жузого ашат.

Алдынкы адамдын калыптанышына коомдук тур­
муштун, илим менен техниканын онугушу, адабият, 
искусство, массалык информация каражаттары таасир 
берет. Ошондой эле адам езун озу тарбиялайт. Тарбия 
уй-булолук жана коомдук деп экиге болунот. Биздин 
коомдо да социалдык турмуш (антогонисттик эмес) ка- 
рама-каршылык аркылуу онугет.

Кээде бул топ келишпестиктер биздин коомго иеги- 
зинен муноздуу болбогон айрым бир корунушторду 
пайда кылат. Ошондуктан таалим-тарбия беруунун за- 
рылдыгы келип чыгат. Ал он маанидеги сапаттарды 
енуктуруп, терс корунуштордун жолун бууйт. Мейли 
керкем же илимий адабияттарда болобу, тарбиянын
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керектйгине шек келтируу такыр жок. Бирок кээ би- 
реелер адамдын моралдык жактан есушунде объектив­
дуу турмуштун тийгизген таасирин ©те ашыра баалап 
жиберишип, тарбияны экинчи катардагы маселе катары 
караган учур да кездешет.

Тарбия берууде кайсы ыкма же жол тааснрдуу же 
патыйжалуу деген суроо туулат. Социологдор бирпнчи 
орунга уюштуруу чараларын койсо, педагогдор билим 
беруу, окутууну коюшат.

Партиянын XXV съездинде белгиленгендей, тарбияга 
комплекстуу мамиле кылуу гана бул иште зор ийгилик 
алып келет. Ал тарбия ишинин зарыл элементтеринин 
бири. Ансыз адамдын ац-сезимдуу енугушун камсыз 
кылуу мумкун эмес. Бирок ага бир жактуу ашыра баа 
беруу кур агартуучулукка, кур акыл-насыятка алып 
келет.

Ошондой эле тарбия берууну билим беруу менен 
чылк окшоштуруп кароо да жарабайт. Албетте, билим 
менен маданияттын жогорку децгели адамды ар тарап- 
тан естуруучу факторлорго кирет. Ошону менен катар 
алар езунен езу эле бийик адамгерчилик сапатты калып- 
тандырууга длып келе койбойт. Турмуш-шарт, айлана- 
чейре, эмгек, жашоо жагдайы идеологиялык жактан 
таасир беруу менен ыктуу, акылдуу турде коштолсо га­
на тарбия иши онунан чыгары белгилуу.

Тарбиянын негизги функциясы — социалдык таж- 
рыйбаны топтоп, укумдан-тукумга беруу. Тарбия тушу­
нугу илимий кез караштын, коммунисттик моралдын 
бекемделишин, социалдык патриотизм менен пролетар- 
дык интернационализмди, адамдардын ар тараптан ену­
гушун, эскинин калдыктарын жоюу, ж. б. маселелерди 
езуне камтыйт.

Биздин коомдо ар кандай тарбияга коммунисттик 
маани берилет. Ал эми коммунисттик тарбия коомдук 
ац-сезимди калыптайт. Онуккен социалисттик коом таа­
лим-тарбия ишин ырааттуу турде дайыма жургузет. 
Анткени ал бир эле жолу бут бойдон чечилип калбайт. 
Коомдо адамдын журум-туруму, ойлоо, эрк, сезим ж. б. 
кеп факторлор менен чектелет. Турмуштун журушунде 
айрым адамдын рухий ишеними жана кез кара- 
шы олку-солку болуп, кээде эски калдыктардын жана 
буржуазиялык идеологиянын таасирине тушуп кетиши 
ыктымал. Ошондуктан коммунисттик тарбия дайыма
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ушундайларга каршы турат. Келёчек турмуШ жана ком­
мунизм женунде ачык-айкын илимий тушунук берет. 
Телегейи тегиз енуккен адамды калыптоого туртку 
болот. Телегейи тегиз адам дегенде эле бугун педагог, 
эртец инженер, бурсугуну врач же агроном боло тур­
ган универсалдуу адамды элестетпейбиз. Бул утопия- 
лык тушунук. Адамдын ар тараптуулугу билим, эмгек 
функциясынын кеп турдуулугу менен аныкталып, адам­
ды бир кесипке эле такай кадалып калгандыктан кут- 
карат жана коомдук турмуштун ендуруш, социалдык- 
саясий, рухий чейрелеруне катышууга мумкундук 
берет. Ошондой эле телегейи тегиз адамда рухий бай- 
лык, моралдык тазалык, физический жетилгендик бири- 
бирине айкашат. Андай адам коммунисттик ац-сезимге 
ээ. Адамдын ар тараптуу енуккендУгу бир кесипти тан- 
дап алып терец ездештурууге жолтоо болбойт. Адам­
дын ар тараптуу енугушу илимий кез карашы калып- 
танмайынча мумкун эмес. Ал коммунисттик тарбиянын 
мазмунун тузет. Партиянын XXV съездинде «биздин 
тузулуштун кучу эл массасынын ан-сезимдуулугунде» 
деп айтылган.

Илимий кез караш бизди курчап турган дуйне де­
ген эмне жана адам анда кандай орунду ээлейт, ац- 
сезим жана коом кандай закон ченем менен енугет, 
эмгекчи эл учун бактылуу турмушту кантип куруу ке­
рек? деген сыяктуу суроолорго жооп берет.

УЙ-БУЛ© ЖАНА МЕКТЕП ТАРБИЯСЫ

Тарбиянын калыптанышы татаал процесс. Ал окуу- 
дан башталып, эмгек коллективинде уланат. Демек бул 
•процессте мектеп коллективине маанилуу роль таан- 
дык. Анткени балдар менен жаштардын адеп жагынан 
жетилиши — коммунисттик тарбиянын актуалдуу жана 
маанилуу маселелеринин бири.

Л. И. Брежнев ВЛКСМдын XVII съездинде чыгып 
суйлеген сезунде «жаштарды коммунисттик моралдын 
духунда тарбиялоо .женунде лениндик осуятты аткаруу 
азыркы кезде езгече мааниге ээ1»,— деп айткан.

1 Л. И. Брежнев. Лениндик жол менен. Суйлеген сездеру жана 
макалалары, 5-том, «Кыргызстан» басмасы, 1977, 57-бет.
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Бала кезден адеп сактоону кенумуш адатка айлан- 
дыруу адамды боорукер, кам кор кылат. Кылган жак- 
шылыгын колкоо кылбай, билмексенге салуу адептуу- 
луктун бийпк белгиси. Белгилуу советтик педагог 
В. А. Сухомлинский адепти кенумушке айландыруунун 
бутундей бир программасын иштеп чыгып, езу жетек- 
теген мектептйн таалим-тарбия ишине киргизген. Алар- 
дын айрым бири булар: баштаган ишти аягына чыга- 
руу, бир ишти эптеп-септеп бирдеме кылбай, жакшылап 
аткаруу; езунун ишин бирееге жуктей салбоо; кары- 
ларга, алсыздарга жардам беруу1 ж. б.

1 В. А. Сухомлинский. Рождение гражданина. М., 1971, 197-бет.

Бул женекей адеп нормалары чон моралдык маз- 
мунга ээ. Орто билим беруунун ар бир системасы адеп 
жагдайына тиешелуу. Ушундай кенумуш адаттарды ка- 
лыптандыруунун сонун мектеби. Бирок турмуш жалан 
гана кенумуш кырдаалдардан турбайт эмеспи. Ар кан­
дай тоскоолдорду басып етуп, кыйынчылыктарга ту- 
руштук беруу жана аны жецуу талап кылынат. Ага 
адамдын активдуу турмуш позициясы жардам берет. 
«Мындай позицияны жаратуу — моралдык тарбиянын 
милдети» деп КПСС БКнын XXV съездинде айтылган- 
дыгын жакшы билебиз. «Сыйлык» жана «Тескери бай- 
ланыш» сыяктуу кинофильмдерди керуу менен езубуз 
турмуштан байкаган канча керунуштерду, окуяларды 
эске салабыз. Бирок мектеп окуучусунун моралдык ту- 
шунуктерду баамдоо децгели кандай деген суроо туу- 
лат. Кийинки кезекте мугалимдер чейресунде (окумуш- 
туу-этиктердин) орто окуу жайлардын окуу планына 
этиканы окутууну киргизуунун жену барбы деген та- 
лаш-тартыш боло калып журет. Этика сабагына каршы 
болгондор этикалык тушунуктерду билуу балдардын 
журум-турумунун езгерушуне эч жардам бербейт, кайра 
моралдык тарбияны турмуштан алыстатып, сез менен 
иштин эки ачалыгын кебейтет дешет. Мындай пикир 
менен макул болуу кыйын. Анткени начар моралдык 
билим татаал кьтрдаал башка тушкенде жакшылык ме­
нен жамандыктын чегин ачык-айкын белуп, активдуу 
позициянын калыптанышына таяныч болуп бере албайт- 
Социологиялык изилдеелер кергезгендей, мектеп балда- 
ры «ар-намыс», «уят», «татыктуулук», «милдет», «ади- 
леттик». сыяктуу этикалык категорияларды аныктап,
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керкем адабияттан же ез турмушунан мисал келтйруу- 
ге анчалык даяр эмес. Ар-намыс тушунугун ак ниеттик, 
адилеттик менен окшоштуруп, айырмачылыктарын так 
ажыратышпайт. Ошондой эле чаташтыруулар моралдык 
норма менен этикалык категорияларды белуп кароодо 
кездешет. Ошондуктан маркстик-лениндик этиканын не- 
гизин орто мектептердин окуу планына киргизуу он..
/ ’ Дайыма жакшылык кылууга даяр болуу адептуулук- 
тун башкы белгиси жана ага адамды жаштайынан тар­
биялоо керек. Бирок окуучулар кантип жакшылык кы- 
лышты дайым эле биле беришпейт. Ал турмак кээде 
андай кылуудан уялышат. Сурамайынча, ез демилгебиз 
менен кантип бирееге жакшылык кергезебуз деген бал- 
дар да болот. Биздин балдар дайыма боорукер. Бирок 
сезимдйн теренинде ошондой болгондору менен кебунче 
аны кеп билгизбееге аракеттенишет. Кандай киши бол- 
гуцар келет деген суроого бир мектептин балдары ке­
бунче кучтуу, эр журек, акыл-эстуу болом деп жооп бе- 
ришкени менен эч кимиси кайрымдуу болом деп айт- 
пады. «Кээде кайраткерлик сапатты ашыра баалоо ка- 
таалдыкка алып барышы ыктымал»,— деп жазат 
В. А. Сухомлинский. Ошондуктан кайрымдуулукка тар 
биялоо зарылдыгы келип чыгат.

Моралдык тарбиянын максаты жалан гана тышкы 
журум-турумду езгертуу эмес. Албетте, бул * да маа- 
нилуу, бирок ал жетишсиздик кылат. Биздин коомдо 
коммунизмди куруучулардын моралдык кодексинин 
принциптерин ишенимге айландыруу негизги максат. 
Ошондой болсо да аларды еспурумдердун курак езге- 
челугуне жараша конкреттештирип кароо талапка 
ылайык. Оспурум куракта уй-буле тарбиясынын ролу 
чон. Коллективдин, курдаштар тобунун есуп бараткан 
таасирине карабай, еспурумдердун рухий турмушунда 
эне-атанын моралдык авторитети баа жеткис. Силер 
учун ете кадыр-барктуу судья ким деген суроого кеп- 
чулук еспурумдер биринчи иретте эне (70%), анан ата 
(55%)деп жооп беришкен. Уй-буленун мындай тарбия- 
лык таасири ата менен баланын, куйее менен аялдып 
коллективисттик, демократиялык мамилелеринин жана 
материалдык шарттардын, билим, маданият децгелдин 
жогорулагандыгы, педагогикалык сабаттуулуктун арт- 
кандыгынын натыйжасы деп кароого болот. Оспурумдун
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калыптануусунда маанилуу ролду уй-буледегу укук 
менен милдетти туура белуштуруу ойнойт. Эмгек жооп­
керчилик сезимди, коллективизмди, тийиштуу адеп ке- 
нумуш-адатын тарбиялайт. Тилекке каршы еспурумдун 
уйде эмгек кылуусу кеп учурда теориялык мунезде га­
на болуп калып жатат (езгече шаарда). ©спурум не- 
гнзпнен сабакка даярдануу менен алек. Буга объектив­
дуу жана субъективдуу себептер бар. Ата-энелердин 
кепчулугу балдардын эмгектенуусу боюнча анчалык 
катуу талап коюшпайт. Кайра кара жумуштан качырып, 
окусун деп турушат. Мектеп окуучуларынын ездерунен 
жумушка канча убакыт кетиресинер деген суроого 
15—20 минутаны гана айтып жооп беришкен. Кээ би­
реелер мектептеги коомдук иштен да качышат.

Балдар таламдарынын туура тарбияланышы ата- 
эне жана мектеп тарабынан кебуреек кецулге алыны- 
шы талап кылынат. Кээ бир 16—18 жаштагы еспурум- 
дердун таламы чон. Изилдеелер кергезгендей, баласы- 
нын каалаганын алып беруу учун эне-ата 86,7% ке ез 
таламдарын кыскарткан. Албетте, дайыма эле бардыгы- 
на эне-ата кунеелуу эмес. Бир катар объективдуу фак- 
торлор уйде ыцгайлуу шарттын тузулушун ебелгелейт. 
,Мисалы, шаардын шартында кол менен жумуш кылуу- 
нун кыскарышы, уй-буленун чакан саны. Айрым изил- 
деечулер жалгыз баланын болушу езумчулдукту пайда 
кылат, ошондуктан бир уй-буледе 2—3 бала болгону 
он деген пикир айтышат.

Жалгыз ескен бала кебунче ачуулуу, коркок, езум- 
чул келип, тецтуштарына тыцсынгандыкты жакшы ке; 
рет. Коомдук ишке анча шыгы жок, езуне карата сынды 
кетербестугун изилдеелер кергезду. Ошондой эле мын­
дай кемчиликтер кийин бала бакчада жоюларын далил- 
деди.

Ырас, уй-буленун моралдык мааниси таалим-тар­
бия ишинде кыйла чон. Ичкилик, мещандык маанайга 
берилуучулук, моралдык жана маданий денгели пас, 
уруш-талаш чыккан уй-буледе кыял-жоругу кыйын бал- 
дар есет. Ал эми эмоционалдык атмосфера тарбияга 
он ебелге тузет. Балдардын эне-ата менен ынактыгы 
башка кишиге ишенгендикти жана суйменчулукту ке- 
бейтет. Таш боордукту кебуреек байкаган бала жакшы- 
лык менен сулуулукка кенул кош болуп калат. Кыска­
сы уй-буледегу эмоционалдык-психикалык климат
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балдарга он таасир кергезерун кептеген изилдеелер 
коргезду.

Эне-ата менен баланын ортосунда жакшы мамиле 
кандайча тузулет деген суроого качан эне-<ата балдар- 
дын турмушуна чын пейилден кызыгып урматтаганда 
деп жооп берсе болот. Чоноюп калган ©спурумдерг© 
жену жок камкордук, текшеруу анчалык жарабастыгын 
тажрыйба далилдеди. Алар ©з алдынчалыкты, эркин- 
дикти самашат. Буга кандайдыр бир децгелде жол бе­
руу менен катуулукту жана талап койгучтукту да 
унутпоо зарылдыгы чыгат. Бирок ал орой же ©те ка- 
таалдыкка етпешу керек. Бала учун эне-ата чон, морал­
дык авторитет. Ошондой болсо да еспурум жолдош- 
жоронун ой-пикирине да ете сергек мамиле кылат. 
Озунун кунумдук маселелери женунде кебунче жакын 
достору менен кецешет. Маселен, энеси менен 76,1%, 
жакын досу менен 79,6%. атасы менен 40% кецешери 
байкалган. Оспурумдун «формалдуу эмес» тобунун ро­
лу ете аз изилденген. Ошентсе да еспурум ал жерде 
ез ара мамилелешууге тийиштуу моралдык сапатын ес- 
туреру маалим. Мына ушундай чейреден жаман адатка 
уйренуу «коркунучу» да пайда болот. Ошондуктан 
ушул убакта эне-атанын бийик авторитети тиги терс 
таасирлерге каршы коюлат. Эне-ата баласы менен та­
кай карым-катышта болушу керек. Акырында ©спурум- 
дун езун-езу тарбиялоосунда рухий бай. турмуш менен 
жашаган эне-атанын ролу чоадугун баса белгилееге 
болот.. Анткени бала аларды туурайт, улгу катары кар- 
майт. Ачык адгеме, талашып-тартышуу моралдык агар- 
туу ишине кыйла жардам берет.

Уй-буле тарбиясы женунде ете дудунен сез кылын- 
ды. Эми мектеп тарбиясы тууралуу сез кылганда деле 
анын моралдык тарбиядагы ролу зор экени айтылат. 
Себеби биерде еспурумге комплекстуу тарбия берилет: 
окуучунун кез карашынын калыптанышы, анын морал­
дык позициясы саясий-идеялык, агартуу, илимдердин 
негизин ездештуруу, коомдук-саясий жана эмгек иш- 
мердигине тартуу сыяктуу жолдор менен ишке ашат. 
Оспурумге идеялык-моралдык тарбия берууде пионер, 
комсомол сыяктуу коомдук уюмдардын ролу чод. Мек- 
тепте тарбиялоонун башкы ыкмасы — коллективдуу эм- 
гекке активдуу катыштыруу жолу. Курулай сез менен 
тарбиялоого багыт алган методго каршы курешуу —

10



мектептйн маанилуу жана актуалдуу милдети. Сез Мё- 
нен тарбиялоо ыкмасы ишмердик аркылуу тарбиялоо-* 
дон басымдуулук кылса, аны менен келишууге болбойт. 
Тилекке каршы мындай фактылар айрым мектептерде 
кезигет. Акыркы кездерде жогорку мектептйн окуучу- 
лары заводдордо, мектептер ортосундагы окуу-ендуруш 
комбинаттарында эмгек сабагын, окуучулардын енду- 
руш бригадасын, эмгек, эс алуу лагерин уюштуруу ар­
кылуу коомдук-ендуруш эмгегине кецири тартылууда. 
©спурумдерду эмгекке тарбиялоодо ендуруш жана эм­
гек коллективдери чоц жардам берет, ©спурумдун мо­
ралдык енугушуне мугалим биринчи иретте езунун 
билимдуулугу, адамгерчилиги, бийик идеялуулугу, ишке 
берилгендиги менен таасир кергезет. Окуучунун есу- 
шуно жараша мугалим езунун педагогикалык стилин 
езгертет. Ал балдардын ез алдынчалыгына, демилге- 
луулугуне таянып, ишендируу методун, мактоо санк- 
цияларын кебуреек колдонсо, тарбия он натыйжага ээ 
болот. Ал эми айрым мугалимдердин буйрук турундегу 
стили еспурумдерге терс таасирин тийгизет. Мектепте- 
ги тарбия ишиндеги орун алган кемчиликтердин -бири 
мугалим менен окуучунун жетишсиз денгелдеги карым- 
катнашы. Мугалим окуучунун моралдык жактан калып- 
та^ышына практикалык активдуулугун арттыруу менен 
таасир берет. Ошондой эле тарбия беруучу ыктардын 
Си мугалимдин сезу (ынандыруу, тушундуруу).

Ырас, сез менен таасир беруунун маанисин ашыра 
лап жиберуу жарабайт: сез иш менен айкалышкан- 

/да гана ал кубаттуу кучке айланат. Болбосо жалац сез 
таасири курулай акыл-насаатка айланат. Окуучунун 
этикалык маданиятын кетеруу боюнча мугалимдин 
жургузген иши бир топ маанилуу. Моралдык агартуу 
коммунисттик моралдын адамгерчилик мацызын тушун" 
дуруудо зор роль ойнойт: ал кунумдук ац-сезимди 
теориялык денгелге чейин кетерет. Моралдык агартуу 
еспурумдун езун-езу тарбиялоосуна да ебелге тузет. 
Буга мугалим лекция, ангеме еткеруу жолу менен же- 
тишет. Уй-буле менен мектеп адепти тарбиялоодо дагы 
канча ыкмаларды колдонот. Бул езунче бир атайын чоц 
изилдеену талап кылат.
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ЖАШТАРДЫ ТАРБИЯЛООНУН КЭЭ БИР МАСЕЛЕЛЁРЙ

Лениндик осуятты турмушка кецири ашыруу макса- 
тында советтик жаштар азыркы мезгилде ак пейилден 
комсомолдук курулуштарда эмгектенип, эл чарбасынын 
бардык тармагын, илим, техника жана искусствону 
внуктурууге активдуу катышууда. «Жаштар, комсомол- 
дор коммунисттик курулуштун летописине дацктуу жа­
ны барактарды жазарына партия терец ишенет» деп 
КПСС БКнын XXV съездинде айтылган.1

1 КПССтин XXV съездинин материалдары. «Кыргызстан» бас- 
масы, Ф., 1976, 101-бет.

2 КПССтин XXV съездинин материалдары, «Кыргызстан» бас- 
масы, Ф., 1976, 89-бет.

Буга ачык-айкын далил болгон нечен-нечен мисал- 
дарды келтирууге деле болот. Бирок аны ким билбейт. 
Ошондуктан талдоого алынган маселенин кээ бир гана 
жактарына кенул бурабыз. Анткени проблема чоц жана 
кеп кырдуу. Бардык жагын тец камтууга мумкун эмес. 
Жаштарды моралдык жактан тарбиялоонун мааниси 
биздин коом коммунизмге жакындаган сайын улам ку- 
чееде. Илимий-техникалык революция, массалык ин­
формация каражаттарынын есушу, бош убакытты туу­
ра уюштуруу жана кишилерди рухий маданиятка жа- 
кындатуу мумкунчулуктерунун кебейушу моралдык 
таасир беруунун масштабын кецитет. Коомдук иш-ара- 
кеттердин илимий-техникалык революцияга байланыш- 
туу татаалданышы, дифференцияланышы жана инте- 
грацияланышы жалац гана материалдык ендурушту 
эмес, адамдын езун тарбиялоону илимий турде уюшту- 
рууну талап кылат.

Коомдук мамиле менен турмуш шартка, моралды 
ездештуруунун логикасына негизделген таалим-тарбия 
кездеген натыйжаны -бериши мумкун. Моралдык тар­
бия жалпы эле коммунисттик тарбиянын системасы 
аркылуу ишке ашат. КПССтин XXV съездинде жолдош 
Л. И. Брежнев «Тарбиялоонун буткул ишин жолго 
коюуга комплекстуу мамиле кылуу, башкача айтканда, 
эмгекчилердин ар турлуу топторунун езгечелуктерун 
эске алуу менен идеялык-саясий, эмгектик жана морал­
дык тарбиялоонун бекем биримдигин камсыз кылууну» 
баса керсеткен2.
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Тарбия турлерунун комплекстуулугу бир-бирине ет- 
ме катмарлыгы менен, ал эми вдеялык-саясий тарбия 
моралга ©туп кирсе, ез кезегинде идеялык-саясий тар­
бия моралдык маани менен мунезделет. Экеенун ийги- 
лиги эмгек тарбиясы менен тыгыз байланыштуу. Мо- 
ралдык тарбиянын натыйжалуулугун кетеруу тарбиянын 
максатын аныктоону талап кылат. Коммунизмди ку- 
руучулардын моралдык кодекси моралдык тарбиянын 
конкреттуу максаты менен милдетин аныктоонун фун- 
даменти.

Азыркы кезде ишкердик менен тарбиялоонун прин- 
циптери кецири колдоого алынууда. Таалим-тарбия 
ишинде информативдуу методго, лекция, ацгемелерге 
гана угуттеену алда качан эле туура сынга алышкан. 
Бирок идеологиялык билимдерге анча баа бербей коюу 
да жарабайт. Ацгеме, диспут, лекцияларды ишмердик 
менен бирдикте пайдалануу гана жакшы натыйжа бе­
рет. Иш чаралардын тарбиялык ролун ашыра баалоо — 
анын сапатынан мурун санын кууп калган формализм- 
ге алып келет. Ошондуктан кишилердин бат озгеруп 
жаткан турмуш-шартын, алардын билиминин, мадания- 
тынын, ар нерседен кабардардыгынын ескендугун эске 
алып, илимий жана комплекстуу мамиле кылуу зарыл- 
дыгы келип чыгат.

Идеялык тарбиянын натыйжалуулугун такай куче- 
туу, агитация менен пропаганданын жогорку децге- 
лин камсыз кылуу — КПСС Борбордук Комитетинин 
«Идеологиялык, саясий-тарбиялоо ишин мындан ары 
жакшыртуу женунде» кабыл алган токтомунун (май, 
1979-ж.) маанилуу талаптарынын бири. Токтомдо ошон­
дой эле жаштардын бардык тобун коммунисттик мо- 
ралдын духунда тарбиялоо айтылган. Таалим-тарбия 
маселесине айрыкча кецул буруу коммунисттик тарбия 
системасына улам жаны жана жогорку талаптарды 
кок>п жаткандыгы менен шартталат.

Коммунисттик тарбия системасынын маанилуу та­
лаптарынын бири — маркстик-лениндик идеологияны, 
илимий кез карашты, эмгекке коммунисттик мамилени 
калыптоо. Ошону менен катар ага дагы бир закон че- 
немдуу тенденция муноздуу — есуп келаткан жаш муун- 
дардын тарбиялуулугу улам жогорулоодо. Алар бугун 
идеялык ынанымдуулугу, терец марксчыл кез карашы,
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маданий мурастарды баалай билуу жендему менен ай- 
ырмаланышат.

Коммунисттик тарбиялоо системасында моралдык 
тарбиянын ролу улам жогорулап, маанилуу орунду 
ээлее менен анын бийик ац-сезимдуу адамды тарбиялоо 
сыяктуу жалпы езгечелугу менен максатын белушет. 
Ошону менен бирге ал жакшылык, жамандык, милдет, 
татыктуулук, уят-сыйыт ж. б. тушунуктер менен прин­
цип, нормалар женунде маалымат берип, аларды ац- 
сезим, журум-турумга сицдирет, ички ишенимге айла- 
нуусуна туртку берет.

Кээ биреелер моралдык тарбиянын мазмуну деп 
коммунисттик моралдын принциптери менен нормала- 
рынын жыйындысын тушунушет. Ырас, алар бири-бири 
менен байланыш, бирок такыр окшош эмес. Ошондой 
эле моралдык тарбияны кыргыз тилинде адептуулуктун 
синоними катары кароо анын маанисин тарыткандык 
болот. Анткени адептуулук бир гана сапат, ал эми 
моралдык тарбия нечен сапаттарды жана принциптер- 
ди езуне камтыйт. Демек аны тагыраак баамдап, прак­
тика жузунде илимий децгелде иш алып баруу. азыркы 
талапка ылайык.

Биз жогоруда сез кылган адеп термини адептуулук- 
ке Караганда мааниси кецирээк, жалпылагыч келип 
моралдык тарбияга жакыныраакпы деген ойдобуз. 
Ошондон улам эмгекти моралдык тарбия женунде деп 
атадык. Суйлемдун ылайыгына карай кээде адеп же мо- 
ралды тарбия деп ала бергенибиздин жену ушундай. 
Адеп же моралдык тарбия тийиштуу децгэлде моралдык 
турпатты калыптоону кездейт. Моралдык тарбияны жу­
рум-турум эрежеси менен нормасынын белгилуу гана 
суммасын айкындоого, ездештурууге багытталган про­
цесс катары гана карап, анын башка бай мацызын эти- 
барга албоо бир жактуулук. Моралдык тарбия адамга 
таасир кергезуунун ырааттуу системасын уюштуруу,-мо- 
ралдык норманы ездештуруу аркылуу кылык-жорук ме­
нен журум-турумду калыпка салат. Жаштарды морал­
дык тарбиялоонун жалпы милдеттерин ете дуцунен мын- 
дайча аныктоого болот. Биринчиден, ац-сезимдеги мо­
ралдык калдыктар, адепсиз журум-турумдар менен ак- 
тивдуу тур де курешуу. Экинчиден, советтик адамдарды 
коммунисттик моралдын талаптарын сактоого багыттоо* 
Учунчуден, сез менен иштин кы^чалыш келищцн жоюп,
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адамдын он. моралдык турпатын калыптоо жана тар- 
бияны езун езу тарбиялоого турте турган абалг.а жет- 
кируу.

©нуккен соцпалисттик коомдун шартында адамдын 
моралдык-саясий ан-сезими менен журум-турумуна та­
лап улам жогорулап турган кезде кээ бир жаштардын 
моралдык тарбиясындагы айрым кемчиликтер дароо 
кезге урунат. Бул кебунче бугун мектепте окуп, эртен 
эл чарбасынын белгилуу адиси болучу жаштарга тие- 
шелуу. Ошондуктан орто жана жогорку мектеп жана 
андагы партиялык, комсомолдук, башка коомдук уюм- 
дардын алдына жаштарды жалац эле болочок адисти- 
гине окутуу эмес, аларды коммунисттик ынангандык- 
ка тарбиялоо милдети коюлат.

Кээ бир жаштарда рухий кызыкчылыктан мурун 
буюмга кызыгып кетуу адаты орун алууда. Акыл ток- 
тотпой туруп мындай мода куучулук жаш адамдын ру­
хий маданиятынын пастыгынан кабар берет. Баарынан 
да минтип буюмга жугунуу кунумдук журум-турумдун 
езунче бир белекче формасына, коомчулук алдында 
оригиналдуу керунуу енекетуне айланып кетип жатка- 
ны кызык.

Айрым бир жаш жигиттердин мингени «Жигули», 
кийгени жинси, уйунде Чехов, Фолкнер, Айтматов, ал 
эми суйлэше келсец тигилерден кабары аз, анчейин га* 
на “йода учун жыйып койгон. Эс-дарты дунуйе жыйноо, 
таасирлуу кишилер менен карым-катыш кылуу, колдо 
бардыгына чиренип башкаларга кыр кергезуу, жалган 
«деелетке» ориентация жасоо башка кишилердин жана 
езунун баркын баалоодо кандайдыр бир чекиликке алып 
келиши ыктымал. Айрым жаштар арасында достукту ус- 
туртен, женил-желпи баалоо орун алып келууде. Кээде 
«жакшы жигит» же «жакшы селки» деп башкалар ме­
нен бат аралашып, компанияны жакшы керген, ыкка 
тез конме, тил алгыч, ар кандай' жыйынды дайыма 
бирге белушууге даяр турган киши айтылат. Ал эми 
эмгекчилдик, принципиалдуулук, ынангандык, бетке туз 
айткан адилеттик, калыстык, ак журектук сыяктуу он 
сапаттар кээде анчалык этибарга алынбай калат. Кол­
лективизм биздин моралдык сапат. Ошондой болсо да 
айрым бир коллективде жасалган терс ишке кепил бо­
луу же калкалоо керек деп тилектештик, жолдошчулук, 
адамгерчиликти жалган н?гцзде тушунген кез караш-
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тар басымдуулук кылат. Мындай жалган «коллекти- 
визмди» сынга алып, тушунуктердун негизин бошондо- 
ТУУ учун белгилуу таалим-тарбия ишин жургузууге 
туура келет. Эмгекчилдик сапат биздин коомдо чоц ка- 
дыр-баркка ээ экендиги маалим.

Коммунисттик партия социализмди куруунун бардык 
этаптарында жаш муундарды ак ниет эмгек кылууга 
тарбиялады жана тарбиялап жатат. Эмгекке ак ниет 
мамиле кылып, узурлуу иштеп жаткан жаштар ар бир 
коллективде бар. Мында эч талаш жок. Кеп ар турдуу 
кесипти коомдук маанисине жараша туура баалоого ба- 
гыттоодо болуп жатат. Орто жана жогорку окуу жай- 
лардан окугандардан кайсы кесип кадыр-барктуу деп 
сураганда геолог-чалгындоочу, моряк, артист, жазуучу, 
кинорежиссер сыяктуу сейрек же экзотикалык кесип- 
терди айтып жооп беришкендигин социологиялык изил- 

лоелер кергезду. Бизде коомдук пайдалуу жумуштар- 
дын бардыгы баалуу экендигин дацазалоо партияньш, 
коомдук уюмдардын идеялык-тарбия ишинин, адабият 
менен искусствонун мплдети. Мындай иш-аракеттер- 
дин тарбиялык мааннси баа жеткис. Тарбиянын эн 
негизги милдеттеринин бири—адамдын эмнеге шыктуу, 
жендемдуу экендигин ачып, ага турмуш жолун туура 
тандап алууга жардамдашуу болуп санадат. Ал эми 
езунун жендемуне жана шыгына карабай, «кадыр-барк­
туу» деп аталган кесиптин артынан сая тушуу коомго 
да пайдасыз, анткени эмгек ендурумдуулугунун азайы- 
шына, компетенттуу эместикке, принципсиздикке, ыкта- 
шуучулукка туртку болот, ошондой эле адамдын езуне 
да пайдасыз, анткени такай начар адис, кызматкер де­
ген атка кондурат, езунун толук баалуу эместигин сез- 
гендикти пайда кылат.

Эмгектенуу адамдын шыгына ылайык келгенде га­
на ал бош убактан анчалык айырмаланбайт, ага ырахат 
алып келерин турмуш езу далилдееде. Ошондуктан ке­
сип тандоого туура багыт беруу маселеси кокусунан 
эмес.

КПСС БКнын (май, 1979-ж.) «Идеологиялык, сая- 
сий-тарбиялоо ишин мындан ары жакшыртуу женунде- 
гу» токтомунда: «Биздин коомдук турмуштун орчундуу 
маселелерин талкуулоону тартынбастан ачык коюудан 
али да болсо жалтактоо кездешип жаткандыгы, чечил- 
беген курч проблемаларды жымсалдоо, алардан четтеп 
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етуу, реалдуу турмушта орун алган кемчиликтер жана 
кыйынчылыктар жонундо тымызын болуу тенденциясы 
идеялык тарбиялоо ишинде партия алдыга койгон мил- 
деттерге сыйышпайт» 1 — деп ото таамай айтылган. 
Ушундан улам езубуз коруп-билген эле фактылардан 
мындай бнр ойго келууго болот. «Конкурсу аз инсти­
тутка кирип алып эптеп диплом эле алсам болду» — 
деген улан-кыздан кийин кебунчо иштен ишке которул- 
ган жел тамандар чыгары бышык. Институт эмес, илим- 
дин кандидаты болгончо бир кесипке токтой албай, чеп 
башылаган айрым кокуй окумуштуулар жонундо биз­
дин бир газетага жазганыбыз бар.

1 «Советтик Кыргызстан» газетасы, май, 1979.

Дарамети жетип же окууга ото албай, же куч эм- 
гегин кылууга мойну жар бербеген бекерпоздук такыр 
жок эмес. Айрым жаштардагы мындай психология уй- 
булодогу туура эмес тарбиядан болушу ыктымал. Ант­
кени кээ бир эне-ата кичинесинен тартып эле баланы 
акыл эмгегинин кишиси болууга даярдап, «жакшы оку- 
сац врач, окумуштуу же инженер, ал эми жаман оку- 
сан. койчу, кароолчу же официант, уборщица болуп ка- 
ласын» деп эле кулагына куя берет. Натыйжада кара 
кучту талап кылган жумуштан жаадай качып, акыл 
эмгеги боюнча кызматка орношууга билими жетпей, 
«же уйдо жок, же чуйдо жок» деген макалдагыдай бо­
лот да калат. Кээде окууга отпой калган сомодой эле 
болгон жаштар же айлына кетпей, же заводго барып 
иштебей, келерки жылы дагы бир аракет кылып етуу- 
ну коксоп кочо таптап бош жургонун байкап, «сокур на- 
мыс баш жарат» деген ушул экен го деп екунесуц. 
Албетте, мындай кенумуш копчулук жаштарга муноз­
дуу эмес, ошондой болсо да «бир кумалак бир карын 
майды чиритет» дегендей кеп. Кээ бир жаштар адамга 
жоопкерчилик канчалык аз жуктолгон сайын, ал ошон- 
чолук эркин болот деп туура эмес ойлошот. Чынында 
эркиндик канчалык кобейгон сайын жоопкерчилик да 
ошончолук кобейот. Ошондуктан жаштарды жоопкер- 
чиликке тарбиялоо коммунисттик ац-сезнмди калыптоо- 
нун маанилуу жагы.

Ондуруштук, окуудагы, аскердик жана коомдук тап- 
шырмаларды так аткаруу улан-кыздардын акыл-эси 
менен эркин гана естурбостен, эмгектенуунун ыгын жа-
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На тартибин билип, тапшырылгай ишке, журум-турумгй 
жоопкерчилик менен мамиле кылууга уйретет. Жаш- 
тардын рухий дуйнесун ар кандай таасирлер калыптайт. 
Эгер жаш адамдын ац-сезими чийки болсо, чет элдик 
фильмдерде жана беллетристикада кергезулген жалган 
«жыргал турмуш» анын моралдык ишенимин бошоцдо- 
тот, кесипке болгон ориентациясын бузат. Ошондуктан 
ага каршы турган моралдык позицияны калыптоо идея- 
лык тарбиялоонун милдети.

Моралдык мунездегу калдыктардын сакталуу себе- 
бин билуу калкты, езгече жаш муундарды тарбиялоо­
нун практикасы учун маанилуу. Жашоо турмуштун жо­
горку децгели кээде моралдык ац-сезимдин темендугу- 
нен мещанчылыкты пайда кылат. Андай кишилер 
турмушка езунун жеке кызыкчылыгынан гана карап, 
доомдук маселелерге кецул коштук кылат. Ага маданий 
мудеелердун тардыгы же маданиятты жен гана тышкы 
кооздук, сездердун «маданияттуу» жыйындысы, калып- 
ка салынган ой жугуртуулер катары тушунуу мунездуу. 
Мещанин езунун маданияттуулугун, билермандыгын 
кергезуу учун бардык тышкы атрибуттарды ез тегере- 
гине топтойт. Пайдасы тие турган кишилерге жагынып, 
кызматы боюнча езунен темен тургандарга керсеет. 
Ушул ецденген кемчиликтер маданияттуулуктун жетиш- 
сиздигинен чыгат. Маданияттуулук маданияттын киши­
лер менен мамиле кыла билууге багытталган белугу. 
Ага кенуу атайын тарбияны талап кылат. Мындай тар- 
биянын мааниси жол журууде аялдарга жана кары ки­
шилерге орун бошотуп бергенге Караганда алда канча 
кец. Онуккен социалисттик коом адамдардын маданият­
туу журген-турганына мурункудан да алда канча чону- 
раак талап коёт. Ошондуктан маданияттуу журум-турум 
женунде езунче сез баштап аны нукура кыргызча адеп­
туулук деп атадык.

ИСКУССТВО ТАРБИЯЛАЙТ

Искусство адамдын рухий дуйнесуне олуттуу таасир 
тийгизет... Ошондой эле мораль да Лениндин аныктама- 
сы боюнча адамзат коомунун жогорулашына кызмат 
кылат.

Моралдык тарбия кимди болбосун толкундаткан ма- 
селе.
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Ага адам ар кандай кырдаалда: уй-буледе, мектёптё, 
иште жана кунумдук карым-катнашта туш келет жана 
аны ез баамдашынча чечет.

Искусство жалац гана ацдап-билуу эмес, тарбия бе- 
руучу касиетке ээ. Кишилер муну байыркы замандан 
бери эле баамдашкан. Искусствонун моралдык таасирин 
байыркы автор Аристофан «Бакалар» деген комедия- 
сында жакшы берген. Кайра жаралуу доорунда искус­
ствонун тарбия беруучу кучу Шекспирдин айрым чыгар- 
маларында керсетулген. Мисалы, Шекспир «Венециан- 
дык соодагер» аттуу трагедиясында музыканын адамга 
тийгизген он таасирин баса белгилеген. Н. Г. Чернышев- 
скийдин «Эмне кылуу керек?» деген романынын Ленин- 
дин революциялык кез карашынын калыптанышына 
тийгизген таасирин езу баса белгилеген.

Коом керектеген моралдык сапатты тарбиялоого ке- 
мек кылбаган искусствонун чыгармасын айтуу кыйын.

Бул Софоклдун «Эдип падыша», Шекспирдин «Гам­
лет», Репиндин «Иван Грозный» сыяктуу чыгармаларына 
гана эмес, Штраустун вальстары, Рафаэлдин Мадондо- 
ру жана Левитандын пейзаждарына да тиешелуу.

Моралдык проблематикалар искусство чыгармала- 
рында маанилуу орунду ээлейт (театр, кино, адабият 
ж. б.) ал эми моралдык тарбия беруу кучу анын зарыл 
касиети. Озгече енуккен социализм шартында искусст­
вонун тарбия беруучу миссиясы кучеду. Советтик ис­
кусство адамдын психологиясына улам терецдеп кирип, 
моралдык ац-сезим чейресуне такай таасир берет. Мас- 
салык байланыш каражаттарынын жардамы менен ис­
кусство кишилердин уй-турмушуна бекем кирди.

Моралга ылайык журуп-туруу учун эрк керек. Бирок 
турмушта эрки жок кишилер аз кезигет. Интеллектуал- 
дык жактан енукпегену менен моралдык жактан тапта- 
за Момунду («Ак кеме», Ч. Айтматов), эрки жок, би­
рок ак кецул Азатты («Улан» Т. Океев), бир Караганда 
карамуртез керунгену менен чынында ак журок Искен- 
дерди («Дуэль» М. Байжиев) жана башка кыргыз ис- 
кусствосунун персонаждарын элестетип керуцуз.

Керкем образдар жана искусство идеалдуу кылып 
кергезген кырдаалдар турмуштун кунумдук фактыла- 
рына Караганда адамга катуу таасир кергезет. Анын 
таасири астында адам рухий жактан тазаланат жана 
кубат алат.
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Искусствонун «тазалоочу» кучу М. Горькийдин «Тос­
ка» аттуу повестинде ишенимдуу кергезулген. Эстети­
калык баамдоо дайыма моралдык сезимди ойготот. Адам­
дын ан-сезимин езуне тартып, журум-турумду багыт- 
тайт. Мындай таасирге искусствонун бардык турлеру 
ээ (театр, кинематограф, адабият, сурет енеру, музыка 
ж. б.).

Маселен, Лаокоондун скульптурасы, ошондой эле 
Отеллонун тагдыры, драйзердик Герствуддун кайыр 
сурап калганы канчалык жанды кейитет.

Бирок моралдык сезимге берилген кишинин баары 
эле жогорку моралдык касиетке ээ эмес. Мисалы, кебу- 
буз кырсыкка учураган кишини аяганыбыз менен аз эле 
киши ага жардам берууго батынат. Демек, мындай учур- 
да моралдык ан-сезим бизге жардамга келет. Сонун- 
дукту сезууден алган ырахат жен гана жагымдуу абал 
эмес, турмушту жана адамды суйгендук болуп эсепте­
лет. Музыка искусствонун башка турлерунун ичинен 
керкем ой жугуртуунун жогорку формасы катары эн 
эмоционалдуу.

Анын негизги мааниси айрым моралдык сапаттарды 
енуктурууде эмес, турмуш тонусун, адам кенулун кете- 
рууде. Ошону менен бирге музыка адамдын моралдык 
сапатына таасир берип, патриотизмди, "гуруктуулукту, 
ак пейилдуулукту естурет. Азыркы убакта музыка тур­
муштун бардык жагына кенири кирди. Адам аны радио, 
телевидение, кинозал, театр, бий, кече, иштен да угат. 
Музыка кишинин сезимин эргитип эрдикке чакырат. 
Мисалы «Марсельеза» республикалык генералдар тара- 
бынан мин солдатка тецелген, ал эми Улуу Ата Мекен- 
дик согушта А. Александровдун «Ыйык согуш» деген 
ыры, А. Малдыбаевдын «Кызыл атчандары», ж. б. ырлар 
советтик адамдарга душмандар менен курешууге шык 
берген. Шостаковичтин жетпнчи симфониясын уккан 
дуйне жузу элдин эрдигине тан калган. 70-жылдардын 
жаштары учун Улуу Ата Мекендик согуш еткен тарых. 
Бирок суретчунун кыжырланган полотносу, жазуучунун 
чынчыл сезу бул еткен окуяны куну бугункудей кылып 
кез алдыгатартат.

Албетте, искусствонун таасир беруучу кучу жеке 
тажрыйбанын маанисин кемитпейт, ошондой болсо да 
керкем чыгармада еткен керунуш жаны мааниде бери- 
лип, таасирлентууну кучетет. Токтогул ГЭСинин куру-
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луш участоктору коммунисттик тарбия беруунун улуу 
мектеби. Бирок ушул реалдуу керунуштерду керкемдеп 
тарткан А. И. Игнатьевдин картиналарынын, С. Сасык- 
баевдин повесттеринин, Т. Кожомбердиевдин поэмалары- 
нын тарбиялык мааниси ошондой эле зор.

Кээде турмуш же искусство аркылуу болгон таасир- 
би — аныктоо кыйын. Бирок кээде искусствонун тузден- 
туз таасирин сезууго болот. Ата Мекендик согуш уба- 
гында солдаттар арасында Павел Корчагин керунбей 
салгылашып шык берди деп укканыбыз бар. Ал турмак 
эпикалык баатыр Манас биз менен бирге журду деп 
кыргыз солдаттары кат жазышкан. Идеялык жагынан 
бай, керкемдук жагынан жетилген керкем образ гана 
адамды тарбиялоонун фактору боло алат.

Ахилл менен Одиссеянын тууралыгына ишенип, 
апенди Дон-Кихотко, Жамийла менен Татьянага жан 
тартканыбыз бекеринен эмес.

Бетховендин пасторалдык симфониясы, Моцарттын 
менуэти, Атайдын куулеру канчалык сезим сергитет.

Демек, искусство илимий кез карашты калыптап, эм- 
гекке ак ниет мамиле кылууга, эскиликти жоюуга уйре- 
тет. Бирок мунун баары анын езуне таандык езгечелугу 
аркылуу болот. Искусство адамга бир жактуу эмес, ар 
тараптуу таасир этип, анын сезимин жана мунезун ка- 
лыптайт. Павел Корчагин турмуштун гана эмес китеп- 
тин таасири астында баатыр болду. Гарибальди женун­
де китеп анын турмушунун кыйын минуталарында жар- 
дам берген. Баатыр жаш гвардиячылар адабиятты жак­
шы курешкен, кийин ездеру китептин каарманы болуш- 
ту. Алексей Мересьев советтик адамдын бир катарына 
турмушка ишенууну кайрып, кептеген майыптардын тур- 
муштагы ордун аныктаган.

Голландиялык кеменин матростору «Броненосец 
Потемкин» кинофильмин керуп алышып кетерулуш 
чыгарышкан. «Адам тагдыры» киносундагы Андрей 
Соколовдун образы, анын эрдиги, эл-жерди суйгендугу 
ушунчалык эстен кетпей, кептеген адамдардын журегу- 
не уюду. Чынгыз Айтматовдун «Бото кез» повестиндеги 
Кемелдин жаркын образы, анын моралдык тазалыгы, 
ак ниеттиги, келечекке умтулушу, дагы канча сонун са­
паттары толгон-токой этикалык ой. жугуртууге туртку 
берет. Бул образда жаш адамдын турмушка идеялык 
жана психологиялык жактан даярдыгы ачык-айкын
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биримдикте берилген. Кемелдин сезу менен иши бир. 
Бул биримдик адамдарга эбегейсиз моралдык таасир 
калтырат.

Искусствонун тарбия беруучу маанисин айтып жа- 
тып, ал адамды сулуулук менен тарбиялай турганын 
белгилей кетишибиз керек. Бул белгн бузулса, анын 
эстетика лык таасири да болбойт. Эгер керкем чыгарма 
адамда эстетикалык сезим ойготсо, ал ага терен таасир 
калтырып, анын бут ички рухий кучу козголуп кый- 
мылга келет.

Бирееге Венера Милосская кеткис таасир калтырса, 
экинчи бирее Рахметовду туурайт, дагы кимдер куба- 
нычта же кайгы тартканда П. И. Чайковскийдин музы- 
касына кайрылат.

Бирок искусствонун рахатына толук батыш учун 
анын тилин билиш керек. Мындай мумкунчулук адам 
рухий жактан енуккендо, искусство менен такай ка- 
тышканда гана болот. Эгерде сен искусстводон рахат 
алгыц келсе, анда сен коркемдук жактан сабаттуу ки­
ши болушуц керек деп айткан Карл Маркс. Буткул 
СССРде, ошондой эле биздин республикада коркем би­
лим кецири тарап, дээрлик ар бир адамдын кул азыгы- 
на айланды десек жацылбайбыз.

Бугун, кыскасы, искусство радио-теле корсотуу, га­
зета-журнал, китеп, кино аркылуу ар бир 'уйге келди.

Тиги турган символ — эстелик да жен эле абстрак­
ция эмес, эрдикти, тецчилдикти даназалаган езунче 
идея. Эстетикалык жана моралдык жагынан адамдарды 
тарбиялоочу куч.

АДЕПТУУЛУК

Бул терминдин жалац эле кыргыз тилинде канча 
синоними бар: сылыктык, кичи пейилдик, жатыктык, 
элпектик, ыймандуулук. Ал эми жалпы интернационал­
дык мааниде этикет, манера, журум-турум маданияты 
деп колдонулат. Деги эмнеси болсо анын маанисине 
учкай ой жугуртуп керелу. Адептуулук же этикет же­
нунде кеп эле жазылып жатат, же ал ушунчалык эле 
маанилуубу? Албетте, аны адам турмушунун биринчи 
зарылдыгы деп айта албайбыз. Минтип ойлой берсен, 
эмнелер-гана кез алдыга келбейт. Этиц керунбеген
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кийим кийип аны менен деле чектелсе болот, бирок 
аялдар сойке, эркектер галстук тагынып, чач коюшат. 
Жакшы журген гана автомобилди чыгарса деле болот, 
бирок конструкторлор эмнегедир анын кооз керунушу 
женунде да камкордук керушет. Бул закон ченемдуу 
керунуш. Анткени сулуулук чени, табнт талибы, адеп- 
туулук адам маданиятына таандык касиет. Окуган ме­
нен жазганды алда качан билип, тарбия алган кишинин 
ички керектеесу, маданияттын бир жагы. ©ндуруште 
ез ишицизге тынсыз, жосунсуз жоруктарга барбайсыз, 
эми ошого жараша сыпайы-сылык, кичи пейил, адеп 
сактаган киши болсонуз, андан бетер мактарлык сапат- 
ка ээсиз. Жанатан бери сез адептуулуктун тышкы керу­
нушу женунде гана болду, эми анын ички жагын алып 
Караганда кандай болот. Же адеп сактоо жен эле тыш­
кы таасир учунбу?Жок! Ал терец адамгерчиликтин тала- 
бы. Анда социалисттик моралдын принциптернне негиз- 
делген адамдардын бирин бири чын ниеттен сыйлашуу- 
лары жатат. Адептуулук — адамдын иштеги, ундегу, таа­
ныш жана тааныш эместер ортосундагы мамилелерин 
ажыратып кароого багытталган норма, кээ бир кишилер 
«этикет» термини алда качан колдонулуудан чыккан, 
азыр тышкы манера эмес, адамдын ички дуйнесу же­
нунде ойлонуу керек, анткени негизгиси форма эмес, 
мазмун дешет.

Адамдын тышкы журум-туруму менен ички сапаты 
ортосуна чек коюу форманы мазмундан белуу эмеспи? 
Маданияттын тышкы туру ичкисинин керунушу болбой- 
бу? — деп сурашат.

Айрым кишилер маданияттуу журум-турумга ездеру 
кайдыгер караганы аз келгенсип, аны сактагандарды 
буржуазиялык енекеттун таасирине тушкендер деп 
эсептейт. Ички жана тышкы маданияттын карым-ка- 
тышы етме катар. Ички маданият сырткы журум-ту­
румга багыт берет. Мамилелердин диалектикасы туташ 
байланыштарды пайда кылат. М. И. Калинин, «тышкы 
маданияттуулукка ээ болууга умтулган адам, ез кезе- 
гинде езунун жалпы маданиятын кетерууге аракетте- 
нет» деп айткан. Адамдын тышкы туру кунарсыз болсо 
анын калган жакшы сапаттары анчалык кезге керун- 
бейт. Анын устуно тарбиясы аз кишинин он сапаттары 
аянычтуу керунушу ыктымал. Мындан уч кылым мурун 
Дж. Локк минтип айткан: «Адепсиз тарбияланган ки-
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шииин эр журектугу— оройлуктай, окумуштуулук — 
педантчылык, чукугандай сез тапкычтык — маскара- 
поздук, женекейлук — кополдук, ак кецулдук — жа- 
гынгандыктай болуп керунушу мумкун».

Адамдын маданияттуулугу менен маданияттуу жу­
рум-турум эмне дегенди билип коюу зыян болбойт. Ал­
бетте маданияттуу журум-турум женунде китептен гана 
билуу адамды дароо адептуу кыла койбойт. Ал зарыл, 
бирок маданияттуу болушунун толук шарты эмес. Адам­
дын маданияты кептеген сапаттардын татаал системасы* 

/*А.л моралдык сапатты, билимди, бийик рухий таламды, 
маданияттуу журум-турумду, суйлее маданиятын, тыш­
кы турун, эстетикасын езуне камтыйт. Ошондуктан чы- 
ныгы маданиятты тарбиялоо, ички жана тышкы мада­
нияттын биримдигине жетишуу бир топ кыйын мнлдет. 
Аны кандайдыр бир ыкманын кучу менен тез чечуу мум- 
кун-эмес. Бул маселе узакка созулган таалим-тарбия 
жана езун-езу тарбиялоо аркылуу ишке ашат. Ырас, 
тышкы маданиятты кальштоонун зарылдыгы кепке чей­
ин кецулге алынбай келди. Ички маданиятын тарбия­
лоо менен тышкысын да тарбиялоого болот деп эсептеп 
келишкен. Тажрыйба иштин мындай эместигин кергез- 
ду. Тышкы журум-турумду тарбиялоо атайын аракетти 
талап кылган езгече милдет. Маданияттын башкы кер- 
сеткучу болуп эсептелген рухий байлыктан башка да 
советтик адам тышкы маданиятка ээ болгону абзел. Ма­
данияттуу киши жалдн эле сабаттуу, адамгерчиликтуу 
эмес—сыпайы, кичи пейил, так. Маданияттуу кишинин 
ушуга окшогон тышкы турлеру езунен езу эле дароо 
пайда боло кал байт. Анын уступе алар окуу менен би- 
лимдин натыйжасында пайда болбойт. Кээде биз екунуч 
менен айтылган «институтту буткенден кийин маданият­
туу киши экен деп журсе, андай эмес турбайбы» деген 
пикирлерди уга калып журебуз. Чынында билим менен 
маданият синоним эмес. Маданият алда канча кен жа­
на келемдуу тушунук. Тышкы маданиятты, жакшы ма- 
нераны тарбиялоо учун жок дегенде ал женунде дуцу- 
нен кабардар болуу керек. Анткени буткул дуйне жузу 
совет адамына дайыма назар салып турат. Ошондуктан 
ар бирибиз ез журум-турмубузга езубуз жоопкер боло- 
буз.

Жалац эле билим жана коммунисттик ынангандык 
эмес, тышкы журум-турум да биздин коом алып барат- 
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кан прогресске теп келиши керек. Ички жана тышкы 
маданияттын теп келиши гана чыныгы тарбия алган 
кишини калыптайт. Бирок мындай абал дароо пайда 
боло койбойт. Ал учун ©зундун енекетундун устунде 
такай иштее талап кылынат. Турмушта адамдын ички 
жана тышкы маданиятынын теп келиши сейрек учурайт. 
Кебунче мындай болот. Сиздин таанышыныз — акылдуу, 
окумал, абийнрдуу киши, бирок кепчулуктун кезунче 
езун кандай алып журууну билбейт, тартынып кысылат. 
Анысын жашырып, кээде езун кепту керген кишидей 
кергезгусу келип, ыгы.жок ачык-айрымдыкка тушет, 
отургандарга сез тануулайт, тындуусунат. Ыксыз тама- 
ша, уят-сыйытсыз анекдот айтып, отургандарга жагым- 
сыз таасир калтырат. Онтойсуз абал тузет. Тарбиясы 
жоктуктан кабар берет. Суйлешуп олтуруунун оцтойлуу 
ыгын таба албай, айланадагы болуп жаткандарга эч 
бир кызыкпай маанилуу тур кергезуп, тымпыйып олту- 
руп калгандык да жаман. Эс-дартынын баарын эле 
тышкы журум-турумду ездештурууге жумшап жиберуу 
да жарабайт. Кээ бир жаштар ички мазмун менен бе- 
кемделбеген тышкы кебетесин жасалма сыпайылык, 
кепту билгендик, мода сактагандык менен чумбеттейг. 
Мындайларды «тышы жалтырак, ичи калтырак» деп эл- 
журт таамай мунездейт. Мода куучулар жакшы кийин- 
гендерди гана урматтап, башкаларды байкамаксан бо- 
лушат. Айрым жаштар кызыккан какофониялык музы­
ка, кыздардын бирде кыска же узун кейнегу талаш- 
тартыш чыгарат. Мода деген мода, кишилердин жакшы 
кийинип, жакшы эс алганына шарттын болгону куба- 
нычтуу. Бирок бул проблема боюнча талашта карама- 
каршы эки ой-пикир бар. Бирсе жаштар кызыга баш- 
таган жацылыктын баарын эле тацып, бий учун да, чач 
койгоидук, кийим фасону учун да уяткарат. Экинчи 
бирсе тескерисинче ар кандай табит укугун жактайт. 
Чынында мода эмес, тиги эки позициянын каршылары 
жана жактоочулары кунеелуу. Бул талашта негизги 
нерсе: табитти тарбиялоо, мода маданияты унутулуп 
калат. Албетте, бий, музыка, чач, кийим фасону ез- 
гербей койбойт. Ички маданият — ал жогорку морал­
дык сапат, анын сабаттуулугу, бай рухий талабы, ком­
мунисттик ынанымдуулугу. Ал эми тышкы маданиятка 
сылыктык, тактык, кецул салуучулук ж. б. кирет. Ма­
данияттын тышкы жана ички жактары тыкыз байла-
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ныш. Бул байланыштын мунезу элдик макалда ©те 
таамай айтылган: «киймине жараша тосуп алып, акы- 
лына карап узатат». Ырас, тышкы тур канчалык маа- 
нилуу болсо да адамдын журум-турумунда аныктоочу 
ролду анын ички маданияты ээлейт. Бирок бул тышкы 
маданиятты тангандыкка жатпайт. Билимдуу кепту 
билген кишинин оз боюна карабай, бутун болсо эле 
болду деп жарашыксыз кийине берген шалакы туру 
кечиримдуу сапатпы? Журум-турум эрежеси, жакшы 
манера, адептуулук, элпектик, ушунун баары тектеш 
создор болгондуктан кыскача эле «этикет» же кыргызча 
адептуулук деп алабыз. Этикет же адептуулук кишилер- 
ге мамиле кылуунун тышкы жагына тийиштуу журум- 
турум эрежелеринин жыйындысы (айлана-чейрег© ма­
миле, кайрылуу, саламдашуунун турлеру, коомчулук- 
тагы журум-турум, манера, кийим-кече). Ал кишилердин 
оз ара байланыштарын жецилдетуу, уюштурууга болгон 
тала-мдарына жооп катары пайда болуп, аларды ого бе- 
тер корктуу, пайдалуу жана кубанычтуу кылууга ба- 
гытталган. Алар болбосо эмне болор эле. Соз саламда­
шуунун ыкмалары, айтылчу жана айтылбачу создер, 
озун театрда, музейде, дукондо, ательеде, шаардык 
транспорттордо алып журуу жонундо болуп жатат. Эти­
кеттин болгону кимдин кандай алып жургенун баам- 
доого жана езунун журум-турумун башкалардйкы ме­
нен теноего мумкундук берет. Борбордук кеч© менен 
©туп бараткан машинанын шоферу капталдаи чыга кал­
ган машина жол берерин билет, анткени жол журуунун 
эрежеси боюнча ага ошондой укук таандык. Мындай 
эрежелер транспорттун журушун жецилдетет. Адамдын 
журум-турумун женг© салган эрежелер женунде деле 
ушуну айтууга болот. Кары же оорулуу адам бир жак- 
ка бет алганда автобуста же троллейбуста башкалар 
орун берерине ишенет, антпесе жолго чыкпайт эле. 
Белек шаарда адрес издеген киши тааныбагаидар ке- 
нулчектук кылып кечену кергозуп берерин билет. Кыз­
мат адамына кайрылгандар иштин жагдайына тушунуп, 
угарына жана чечерине кезу жетет. Этикеттин эрежесин 
моралдын нормасы жана принциби менен окшоштуруу- 
га болбойт, анткени моралдык талаптар жалпы тартипти 
буюруп, турмушту, моралдык сапатты багыттайт. Ал 
турмуштун бардык кырдаалына ылайык конкреттуу 
рекомендация бербейт, адамдын ички дуйнесун калып-

26



тоону кездеген стратегиялык мааниге ээ. Этикет болсо 
от© конкреттуу жана мамилелешуунун тышкы форма- 
ларын жен г© салып, мурунтан белгиленген учурларда- 
гы журум-турумга тактикалык рекомендация берет. 
Адептуулук менен рухий сулуулуктун айкалышканы 
идеалдык корунуш. Мындай киши башкаларды езуне 
магниттей тартып, алардын суйменчулугуне жана ур- 
маттоосуна ээ болот.

Советтик этикет ушуга негизделет. Кылымдар бою 
калыптанып келаткан адеп эрежесинин абдан жакшы 
жагын кабыл алып, адамдын ар-намысын кемсинте 
турган жагын четке кагат. Бир Караганда этикетти сак- 
тоо кылмыш кодексин сактоого салыштырганда маа­
ниси аздай корунет? Бирок чынында ушундайбы?

Тоногуч же ууру материалдык мулкту тартып алат, 
ал эми оройлук жанды оорутат. Адепсиздик жалац эле 
кецулду бузбастан, андан да кесепети кебуроек тийет — 
кишилерди бир-биринеи ажыратат. Кылмыш аракеттери 
такай азайууда, ал эми оройлук, шоктук андай боло 
элек. Кепчулук учурда советтик адамдардын бийик мо­
ралдык сапаты айрым адамдарга таандык тышкы ма- 
данияттын пастыгы менен катар, жанаша жургену бай- 
калат. Маданияттуу журум-турумду тарбиялоо оной иш 
эмес экенин моюнга алыш керек. Кишилерди ага кенду- 
руу керек деп айтышат. Бирок ал ыкма жарабайт. Тар- 
биячы езу тарбиялап жаткан ©спурумдеруиун кантип 
©суп жатканын билуу учун ачык-айкын методика, реко­
мендация талап кылынат. Маданияттуулук женунде сез 
керектуу жана маанилуу иш. Анын жен гана сез бойдон 
калганы екунучтуу. Конкреттуу чара жана ишкердуу ара- 
кет керек. Ленин айткандай, кишилер кылымдар бою 
кайталанып келаткан бирге жашоонун эрежесин сактоо­
го акырындап кенушуп, кыстоосуз аны аткарышат. Чоц 
шаардын жашоочусу кун сайын жуздеген кишилер ме­
нен кездешсе да оройлук анын кенулун калтырбаган 
мезгил алые эмес. Азыр да ал турмушка терендеп ки- 
рууде. Этикет алда качан пайда' болуп, таптык жана 
элдик мунезге ээ экендигнн билебиз. Л. Н. Толстойдун, 
И. С. Тургеневдин ж. б. илгерки жазуучулардын чыгар- 
маларынан азыркы окурман маданияттуулук женунде 
пайдалуу маалымат табат.

Азыркы капиталисттик коомдо этикеттин «демок- 
рат'ташып» бараткан кээ бир белгилери бар. Маселен,
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Бельгиянын королу женекей костюм менен серуунге 
чыгып, кечеде басат экен. Бул женунде буржуазиялык 
пресса чуулдатат. Англиялык принцесса Анна карапай­
ым кишилер менен ат чабышка катышып, дайыма эле 
байге албайт. Кайсы гана буржуазиялык партиянын 
кандидаты езунун манерасын демократтуу кыльш кер- 
гезууге аракеттенбейт дейсиз. Митингде шыпылдап 
кол алышып, барлардан калбагандар менен суйлешуу 
сыяктуу ыкмаларды буржуазиялык саясатчылар кецири 
колдонууда. Бирок буржуазиялык этикеттин мындай 
демократия енденген белгилери анын мацызын езгерт- 
пейт. Ырас, анын кээ бир элементтери татаал жана ыгы 
жок каадалардан кутулууну кездеген, бирок кез боёмо- 
чулук, жасалмалуулук жагы кебуреек. Ал турмак ба- 
тышта этикеттин белуп-жаруучулук кылган ролу 
кецейип баратат. Колунда бар таптар кептеген обочо 
топторго белунушет. Мисалы, «Джетсет» клубунун му- 
челерунун .езумдук реактивдуу самолёттору бар. Ал 
клубга кируу учун езумдук самолёт аздык кылат. Теги, 
байлыгЕл, байланышы, коомдук абалы боюнча таптык 
коомдун жогорку катмарына таандык болуш керек. 
Клубда езунун журум-турум эрежелери, ез каадалары 
бар. Парижде тушку тамак ичишсе, кечинде бут кампа­
ния Токиого женешет. Эгер клуб мучесу жакшы кер- 
ген трубкасын Лондондо унутуп калса, жер шарынын 
бир четинен лайнер менен атайыи киши жиберет. Мын­
дай журум-турум нормасы, каадасы «элитаны» баш- 
калардан белуп турат.

Биз еткенге коз жугуртуп, азыркыны жана келечек- 
ти жакшыраак баамдайбыз. Этикеттин бут тарыхын 
камтуу езунче китептин максаты, анткен менен учкай 
карап коюу да пайдалуу.

Россияда XVII кылымда журум-турумдун жыйын- 
дысы — «Домострой» пайда болгон. Азыр ал сез — жа- 
пайы кулк-мунездун синоними. Окуп тац каласыц. Андан 
бери канча окуялар алмашып, турмуш езгерду. Совет­
тик коом курулду. Советтик этикет пайда болду. Анын 
нормалары менен эрежелери езгеруп жана енугуп ту­
рат. Мисалы, граждандык согуштан кийин мекемелерде 
«Жерге тукурбегуле» деген плакаттар илинип турар 
эле. Азыр жок, анткени бул талап бекем ездештурулду. 
Ооба, азыр деле коомдук жерлерде семечка чагып, таш- 
тандыларды жерге таштоо адаты кездешет. «Газон
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Менен баспагыла же уборЩйцанын эмгегин сыйлагыла» 
деген табличкалар коомчулуктун кыжырын келтире 
баштады. Анткени алар муну калайык-калктын адеп- 
туулук денгелине жеткире баа бербегендик катары ке- 
руп жатышат. Азыркы мезгилде актуалдуу керунген 
«Тамеки тартпагыла», «Бул жерге алып келип ичкилик 
ичпегиле» деген сыяктуу ураандар да акырындап жою- 
лат. Албетте, биздин коомдо тарбиялуулуктун децгели 
улам кучейт. Ушундан улам этикеттин ролу темендейт 
деп ойлоого болобу? Жок, болбойт. Бир катар эрежелер 
ездештурулуп, езунен езу тушунуктуу болот, бирок ал 
этикетти жарды кылбайт. Кебейтуунун таблицасын 
жана арифметиканын эрежесин билуу математиканын 
чейресун тарытпайт, кайра анын татаал жана кызык 
жактарына жол ачат. Этикет да ушул сыяктуу. Карым- 
катышка талап кебейген сайын анын турмуштагы ролу 
да кебейет. Адамдардын ез ара жакшы мамилелери 
этикеттин эрежесин сактамайынча болбойт. Улам катуу 
сактаган сайын этикет нормаларынын бузулушу бат 
байкалат.

Советтик этикеттин эрежелери биздин елкенун. ар 
бир гражданы учун бирдей. Бирок шаар менен кыштак 
калкынын журум-турум эрсжелеринде кыйла айырма- 
чылык бар. Ал кишилердин карым-катнашынын тары- 
хый калыптанган формалары менен тушундурулет. 
Улуттук салт-санаа этикетке андан да кебуреек таасир 
тийгизет. Ошондой болсо да бул айырмачылыктар жеке 
эрежелерге тиешелуу болуп, советтик этикеттин негизги 
принциптерине тийбейт. Киши шаарда же кыштакта жа- 
шайбы, кайсы социалдык, улуттук же кесиптик топко 
таандык экендигине карабастан журум-турумдун жал­
пы эрежеси калыптанат. Албетте, адамдын билим дец- 
гели канчалык бийик болсо, этикетти ездештуруусу 
ошончолук бат болот. Бул орто эсеп менен ушундай. 
Кээде сабаттуу-билимдуу болгону менен орой-олдоксон 
кншини жана жогорку билими жок эле сыпайы-сылык 
адамдарды жолуктурабыз.

Советтик этикет дароо эле пайда болгон жок. Совет 
бийлигинин алгачкы жылдарында мурунку этикеттин 
бардык эрежелерин буржуазиялык деп жок кылып, таза 
пролетардык мамилелерди курууну талап кылышкандар 
болгон. Натыйжада сылыксыз ачык-айрымдык —^ ыгы 
жок тентушсунгандыкка алып келди. Жатык эместик
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менен бетке айткандык оройлукту пайда кылды. КийиМ1 
ди таза-тыкан кийуу жалац эле буржуйларга таандык 
сыяктанып керунуп калды. Ушул эле себеп менен галс­
тук колдонуудан чыккан. Убакыт еткен сайын мындай 
кызуу кандуулук, аша чапкандыктар басыла баштады. 
Этикеттин зарылдыгын туура тушуне баштадык. Ошон­
дой болсо да этикетти жактырбоочулук моданы сындоо 
аркылуу кезиге калат. Мисалы аялдардын эркекче шым 
кийгенин, уландардын узун чачтарын, сакал-мурутта- 
рын жеруу бар. Модага шектуу кароону чукулунан ез- 
герген жацылык чыгарат. Эгер езгоруучулук болбосо 
мода да болбойт эле. Кеп ошондо жатат. Мурут да, 
сакал да коюга болот—кимге эмне жарашат. Ушул эле 
кебете менен маданияттуулугун жоготпогон кишилер 
кездешет. Кыскасы, оз ара мамиледе журум-турумдун 
бекем эрежесин белгилуу бир ырааттуулукта иштеп чы- 
гуу мумкун эмес.

Этикеттин эрежесин классификациялоонун негизин 
ендуруш коллективинде, коомдук жерде (маданият-мас- 
салык уюмдарда), конок кутуу, эркек-аял мамилеле- 
риндеги этикет, дасторкон улпету, кийим кийуу эреже- 
лери, ж. б. карым-катыш тузет. Ар бир кишиге керектуу 
этикеттин эрежелери ете женекей жана эстеп калуу 
кыйын эмес. Акырындап аларды сактоо кендумге ай- 
ланат жана адам ойлонбой эле аткара берет. Сылык 
киши учун керектуу сапаттардын бири — сезим ченеми. 
Эгер сиз езуцузду кандай сезесиз дегендин ордуна бей- 
регуцуз кандай деп сурап кирсециз жаман таасир кал- 
тырарыцыз сезсуз. Ыгы жок кам кергондук тажаткыч 
кулак туруучулукке етет. Ошондой эле езунун та битин 
бирееге тацуулоо туура эмес. Бетховен мумкун Хрен- 
никовго Караганда кебуроек жагат, сый костюмдан 
кере куртка кнйгенди жакшы керебуз дейли. Бирок му- 
нун баары ушул музыканы кантип угасыз, ушул курт- 
каны кантип кийесиз деп айтууга негиз болбойт. Би- 
реенун табитин сыйлоо сыпайылыктын закону. Чала 
тааныш жолдош сизден кандай жашап жатасыз деп 
сураса эле рахмат дегендин ордуна ишицизди, уй-буле- 
цузду текпей-чачпай айтып кирсециз, аягында андан 
езу жана иши, уй-булесу женунде айтууну сурасацыз 
албетте адеп нормасын бузгандык. Сиз езуцузду кул- 
кулуу абалда калтырып, ацгемелешкен кишини кыйын 
абалда калтырасыз. Анткени кандайсыз деген суроо
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анчейин гана сылыктык учун берилген. Ал эми бул су­
роо копул жакын жолдошуц тарабынан берилсе, жен 
гана рахмат деп коюу жарабайт. Мындай жооп таа- 
рынтат. Кээде сиз тузден-туз оройлук менен кагылы- 
шып каласыз. Кимдир бирее кемсинтти дейли. Мындай 
учурда жаакташып, абийирди кетирбее керек. Курч же 
кулкулуу сез баарын ез жайына коёт. Бирок кишинин 
баары эле минте албайт, ошондуктан дайыма токтоо- 
лук, сыпайылык кылганыбыз он. Саламдашуу ызы-чуу, 
алацказарлыкка айланбоо керек. Жакшы досун жолук- 
са да баш киймин менен булгалап, «Салам, чал» деп 
кыйкыруу адепсиздик. Саламдашуу эрежеси боюнча 
кичуу киши биринчи озунуп улууга салам берет, эркек 
аялга, кызматкер начальникке, ушундай эле тартип 
менен эркекти аялга, кызматкерди жетекчиге таанышты- 
рышат. Ал эми аял киши эркекке колун мурун сунат, 
улуу киши кичууге ушундай кылат. Эркектин аял ки- 
шиге колун мурун сунушу этикеттйн эрежесин бузуу 
болуп саналат. Бирок аял киши мындай учурда эчтеке 
болбогондой гана колун берип байкамаксан болгону 
он. Саламдашуу салты кебунче тааныштар арасында 
колдонулат. Тааныш эмес кишиге салам айтууга болобу 
деген суроого так жооп беруу кыйын, анткени этикеттин 
практикасы бул боюнча туруктуу бир эреже иштеп 
чыга элек. Чынында, троллейбуска кирип баратып таа­
ныш эмес жургунчулер менен саламдашып, кол кармаш- 
пайбыз. Ал эми поездин купесине кирерде бирге бара 
тургандар менен саламдашабыз. Таксиге тушуп жатып 
анын айдоочусу менен саламдашууга болобу деген су­
роого бирдей пикир жок, ошондой болсо да саламда­
шып эле журебуз. Мекемеге кирерде айда олтургандар- 
га салам айтылат, ал эми кечеде бараткан кишиден 
бирдеме сурай турган болсок саламы жок эле кайры- 
лабыз. Мейманкананын администратору менен суйле- 
шуу ете кыска болсо да салам беребиз. Кафе, ашканага 
кирип баратып таанышты керсек акырын баш ийкеп 
етуп кетебиз. Чыгып баратканда да ошентебиз. Эркек- 
тер имарат ичинде баш киймин алат, бирок кээ бир 
убакта баш кийимчен болууга болот. Маселен, мекеме- 
нин коридорунда, дукенде, почтампта, вокзалда ж. б. 
жерлерде. Тааныш эмес киши менен суйлешуунун да 
езунче ыгы, шарты келет. Кээде тааныштык езунен 
езу эле тузулет: бир иш боюнча бирге болуп суйле-
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Шууге туура келет же бир керген окуя боюнча пикир 
белушесун. Ушундай учурларда таанышып алууга бо­
лот. Албетте, бирееден ширенке же кеченун кайда эке- 
нин сурап, анан таанышып коёлу деш болбойт. Ошон­
дой эле троллейбуста жанында турган киши аркылуу 
билетти тешип коюну сурап жатып таанышуу жарабайт. 
Эски убакта тааныша турган киши женунде сурашты- 
рып билип, анан кандайдыр бир ыцгайды куте турган. 
Азыр болсо кызмат иштер боюнча келгендер менен 
таанышуу, тейлее чейресу болуп ар кандай жагдайлар 
табылат. Таанышуулар, байланышуулар ар кандай жер­
дей башталат: кечеден, бийден, туристтик журуштен, 
эс алуудан. Кайсы убакта болбосун биринчи планда 
урмат-сый, сергектик керек. Кишини тааныштырып жа­
тып анын фамилиясын, атын так, угуза айтуу керек. 
Уй-буле мучесун фамилиясы боюнча айтпайт. Жон эле, 
«менин бир тууганым же аялым» деп коюлат. Бир киши 
эки же андай кеп кишиге тааныштырылат. Тескерисин- 
че болбойт. Тааныштырып жаткан кишинин аты-женун, 
кылган кесибин толук айтат. Уй-буле мучелерунун бирсе 
ишке келсе, кызматкерлер менен тааныштырууга бо- 
лобу? Алар менен кызмат мамилелери гана болсо, 
тааныштыруу милдеттуу турде эмес. Тецтуш кишилер 
таанышканда атын гана айтышат. Таанышып жаткан- 
да унчукпай туруп калуу ыцгайсыз, ошондуктан бир-эки 
сез айтуу керек. Сезду улуу киши баштайт. Мамилеле- 
шууде анын формасын таап суйлешуу чоц мааниге ээ. 
Жатык сез жакындатат, оройлук кагылышка алып ке­
лет. «Эй сулуу», «бучук», «чал», деген ыгы жок тама- 
шакейлук этикет боюнча болбойт. Тааныш эместер ме­
нен «жолдош», «гражданин», «жигит», деп кайрылуу 
формалары бар. Коллективде жолдошко жалац эле 
фамилиясынан айтуу жарабайт. Мисалы, Асанов, Дый- 
канов ж. б. Тааныш эместерге кайрылуунун формасы 
«сиз». Улуу жана кадырлуу кишини «сен» деп айтпайт. 
Ошондой эле анча тааныш болбогондорго да «сен» деп 
кайрылуу олдоксондук. Сиз деп балдарга, жакын жол- 
дошторго, туугандарга кайрылбайт. Кээ бир кишилер 
таанышар замат эле «сен» дегенге етет. Бул ыгы жок 
ачык-айрымдык. Ал эми начальник «сен» десе кемсинт- 
кендик. Тааныштык енуккен сайын, акырындан «сен» 
дегенге еткен он. Дароо эле шашып-бушуп, аты-женун 
аттап етуп улуу кишинин атынан айтууга болбойт
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Бир жаш акын М. Светлов менен жаны эле таанышкан- 
дан баштап аны дароо Миша дей баштайт. Аны бай- 
каган Светлов «менп менен аки-чукулешуп олтурбай 
эле жен гана Михаил Аркадьевич дебейсинби» деген 
экен. Кайсы жерде таанышуу адептуулукке жатат? 
Кайсы жерде болбосун, кечеде деле эгер тажатмалык 
болбосо. Бий аянтында таанышуу ьщгайлуу, бирок ан- 
дан ашыра чаап пайдаланууга болбойт.

Коомдук журум-турум езуне кече, кафе, транспорт, 
парк, музей, театр, кино ж. б. жердеги эрежелерди 
камтыйт. Биерде кебунче тааныш эмес кишилер ара- 
сында болосуз, сырынызды, ким экенинизди эч ким бил- 
бейт. Таасир тышкы тур, адеп сактоо боюнча гана 
тузулет. Муну ар кимибиз билебиз. Эми кээде биз эти- 
барга албай калчу жагдайлар да болот, ошого учкай 
кез жугуртелу. Театрдагы оюн убагында катуу суйлее 
же реплика айтуу, конфеттин кабыгын ачуу тоскоол 
болот. Эл-журт котологон жерде олдоксон кыймыл, зон- 
тикти ачуу, дукенге кезек кутпей кируу ынгайсыздык- 
ты туудурат. Телефон-автоматта уч мунеттен ашык 
суйлешуу, кечеде кыйкыруу, катуу ангемелешуу, трол- 
лейбуста каткыруу, биреенун суйлешкендеруне кошу- 
луу, киймине, кебетесине эскертуу жасоо кыжырлантат. 
Клиентти жекече тейлей турган ательеде, сактык кас- 
саларда, почтада баш кийимди алып сизди тейлей 
турган киши менен саламдашууну унутпоо керек. Акы- 
рындап колтукташып басуу модадан чыгып баратат. 
Эгер кенумуш адатынызды бузбагыныз келсе, анын ан­
чалык деле жаманчылыгы жок. Кээ бир кишилер чуч- 
кургенде эмне кыларын билбей, онтойсуз абалда калы- 
шат. Этикет бети-башты бет аарчы менен бек басууну 
сунуш кылат. Жолдоштук-достук мамилелерде да жы- 
луу-жумшак тамашанын чегинен ары кетпее керек. Ка­
туу тамаша-шылдыц опурталдуу, кокустан биреенун 
«жаралуу» жерине тийип алсан, таарынтып жиберип 
дос эмес душманга айланасын. Мурун театрда аялга 
конфет алып беруу салты бар болчу, азыр эми орун 
обочо болгон ложада гана ушундай кылууга болот. 
Деги эле залга конфетти алып келбее керек. Жаны- 
цызда журген бийкечти коноктоого буфет бар. Театрга 
Караганда кинодо конфет жешке мумкунчулук табы- 
лат, бирок кагазын стол астына таштабаныз. Конок 
кутуу ете кенири тараган. Мурунку убакта анын чор-
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дону тамак жана ичкилик ичируу болгон. Азыр андан 
башка ченем колдонулат. Шарап ичууде ченем сактоо 
маанилуу. Экинчиден ал конок кутуунун бирден-бир 
белгиси болуудан калганы он. Кээде чай, кофе, кок­
тейль менен чектелуу ыктуу. Столду жасалгалоо жол- 
доштук кабыл алууларда ыксыз салтанаттуу болбоого 
тийиш. Негизги эреже — таза лык, ынгайлуулук, столду 
ыксыз толтурбоо. Конокторду шыкап ичируу такыр жа- 
рабаган адат. Бул багыттагы ар кандай кысым тарбия- 
сы жоктукту кабарлайт. Уй ээси коноктордун стаканы 
бош калбасы женунде кам керет, ал эми коноктор аны 
кандай темпте ичерин ездеру билет. Коноктор келери 
менен радио, телевизор ечурулуп, конокторго толук 
кенул бурулат. Конокто кенул ачуунун бир туру — му­
зыка угуу, ездук чыгармачылык кеченин чордону. Кыс- 
касы, кайсы иш-аракетте болбосун этикеттин эрежесин 
сактоо карым-катышка ынгайлуу шарт тузет. Киши 
менен ынак мамиле тузе билуу белгилуу даражада 
адептуулукту талап кылат. Жакшы же жаман керген- 
дукту ыктуу форма менен айта билуу езунче енер жана 
талант. Азыркы маданий чейреде артыкбаш ачык-ай- 
рымдык менен башка киши женунде ой-пикир билди- 
руу ылайыксыз. Ар кандай аша чапмалык чыр чыгарчу 
кырдаалды пайда кылат. башка кишинин канын кайна- 
тат. Мамиле кылууда тиги киши аны кандай кабыл 
аларын алдын ала баамдай билуу жендемдуулугу та­
лап кылынат. Кол алдыда иштеген кызматкерге калыс- 
тык, токтоолук менен айтылган эскертуу кагылышка 
алып барбайт. Ал эми эскертуу калыс болгону менен 
орой формада айтылса, ошончолук каршылык чыгарат. 
Мындай учурда эки жак тен ачууга жендирип, ездерун 
жоготуп бири-бирин кордогонго етушет.

Мамиле кыла билуу таланты башка кишилердин 
езгечелугу менен артыкчылыгын эске ала билууде жа- 
тат. Бирок, буга эскирип, азыркы учурга ылайык кел- 
бей калган эски адаттар кирбейт. Терс урп-адат менен 
салт-санааны жалац агартуучулук жолу менен жоготуу 
кыйын. Карым-катыштын эскиче улгусу азыркы тур- 
муш-шарттын таасири астында жоюлуп, жанылыкка 
орун бошотууда. Жаныча мамилелер учун куреш—ком- 
мунисттик курулуштун бир белугу. Азыркы жаш муун- 
дардын журум-туруму жаны тиричиликтин жана ма- 
милелешуунун белгиси. Азыркы айыл-кыштактагы зор
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езгеруулер эски муундагы кишилерге кенумуш болуп 
калган мамилелешуулердун мурунку формасынын азыр­
кы мезгилге анчалык ылайык келбей калгандыгын кер- 
гезууде. Бнр мисал, азыркы чоц кыштактарда илгерки- 
дей тааныбаган кишиге учурашуу калып баратат. Ант­
кени анын кечелерунде улам жаны кишилер пайда 
болууда. Карым-катнаштын кептугу керунген эле киши­
лерге кецул бура берген адаттан алыстайт. Кээде мын- 
дай психологиялык барьер кецул коштукка, кайдыгер- 
ликке алып барышы ыктымал. Киши массалык басма сез, 
брошюралар, медициналык китептер аркылуу шаар 
турмушунун татаал шартында кантип жандын тынч жа- 
гына качыруу керек деген сунуштар алууда. Транспорт- 
тогу болор-болбос кагылышууларга кецул бурбоо, би­
реенун кемсинткенине реакция кылбоого кенеш беришет. 
Буга эч каршылык жок. Баары акылдуу жана ыктуу. 
Бирок карым-катышта граждандуулукка тарбиялоонун 
мааниснн темендетпее керек. Оспурумге дароо ширецке 
сунган элпек чоц киши езунун кецул коштугу менен жа^ 
манчылыкка туртку болуп жатат. Билеги кучтуу алсыз- 
ды таарынтып жатса кермексен болуу жакшы эмес. 
Мейли-шаар же кыштак болобу, тааныштар чейресубу 
же кечеден етуп бараткандар болобу, жаманчылыкка 
каршылык кергезуу, оройлуктун, хулигандыктын, наа- 
дандыктын жолун бегее биздин парз. Бир нерсеге ыраа- 
зылыгыцды жатыктык менен билдируу карым-катнаш- 
ты кебойтуп, аны ыцгайлуу жана демократтуу кылат. 
Ал турмуштун коммунисттик нормасын бекемдейт. Адам- 
дар ортосундагы мамилелердин улам жакшырышына 
аракет кылуу ар бир адамдын ыйык милдети.

Адамдын турмушка каниеттенгени жалац эле оокат- 
тын тыц болушунда эмес. Оз турмушунун толук кан- 
дуулугун сезуу, жеке бакыт, эмгегннен каниет. алуу 
адамга кандайдыр бир жагымдуулук алып келет. Ушун­
дай абалды негизинен кызмат мамилелеринин мадания- 
ты тузет, анткени ар бир адам емурунун кебун иште 
еткерет. Ошондуктан биерде кызмат этикети чоц роль 
ойнойт. Анын нормасын бузуу кишини кандай абалга 
алып келери женунде газеталар кабарлаган конкреттуу 
фактыларга кайрылалы. «Известия» газетасынын бетин­
де анын корреспонденти М. Овчаров мындай бир окуя- 
ны жазат. Саратов областынын ишканаларынын бирин- 
де ез ршцнин мастери, ширеткцч Георгий Иванович
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Сергеев эмгектенген. Ал ишканага кыйла ендуруштук 
сунуштар киргизип, кеп кишилердин эмгегин жецилдет- 
кен. Кундердун биринде ден соолугуна байланыштуу 
башка цехке етууну чечет, ©тунуч менен заводдун ди­
ректору И. Г. Приходького кайрылат. Экее суйлешуп 
олтурганда таарыныч сездер деле болгон жок деп жа- 
зат корреспондент. Иннокентий Григорьевич чарчаган- 
дыктан Сергеевди кенул кош угат. Анын устуне кай­
ра-кайра чалынган телефондор жолтоо болуп директор- 
ду алаксытат. Сергеев ез ичинен мени менен суйлеш- 
кенге кайдан чолоосу жетсин деп ойлонот да, ордунан 
туруп, мен кстейин дейт таарынгансып. Директор мей- 
лин, мейлиц деп жооп берет телефон менен алек болуп 
жатып. Сергеев бир аз кунден кийин заводдон кетууге 
арыз жазып секретаршага берет. Ал директорго кирет, 
жумушчу эми директор озуне чакырып жакшылап суй- 
лешет го деп умуттенет. Бирок секретарша кол коюл- 
ган баракты сунат. Ошентип жакшы жумушчу башка 
заводго кетет. Цех тажрыйбалуу жана чебер жумуш- 
чудан кол узуп, буткул ишкананын план аткарышын 
артка тартты. Буга кызмат этикетинин талабын бузуу 
себеп болду. Ишке тузден-туз тийген залалынан башка 
адамдын кецулун оорутуу кечиримдуу сапатпы? Адам 
ендуруштук машинанын кошундусу эмес. Эмгекчил ки­
ши — баа жеткис асылдык. Онуккон социалисттик коом 
жетекчи кызматкерге улам барган сайын катуу талап 
коюуда. Дагы бир окуя женунде «Правдада» жарыялан- 
ган (июнь, 1979-ж.) Ташкенттеги № 6 терет уйунун 
баш врачы коммунист Е. Осипова иш боюнча Куйбы­
шев райком партиясыпын секретарь! Т. Иргашевге ке­
лет. Ал оройлук менен аны кабинетинен чыгарып жи- 
берет. Бул жагымсыз жорук Озбекстандын КП Борбор- 
дук комитетине чейин жетип, орой муноз Иргашев уят- 
карылат. Ушуга окшогон туура эмес мамилелер езгече 
жаштарга тескери таасир калтырат.

Эртец чачынды алдырып кел, антпесец, езум кыркып 
таштайм деп кыйкырды Фрунзе шаарындагы профтех- 
училищенин мастери. Андан ары окуя эмне менен бут- 
кенун болжоого болот. Бала чачын алдырмак тугул езу 
да окууга келбей калды. Чыр-чатак эне-ата, училищенин 
директору, комсомол уюмунун секретарынын катышуу- 
су менен уланды. Ушундай кылууга татыктуу жорукпу? 
Ырас, кепчулугубузге еспурумдун узун чачы жакпайт, 
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Мейли кечеден, мейли коомдук жердей кербейлу, мыи* 
дай керунуш жагымсыз. Ал эми аны кун сайын окуткан 
класстан керуу, албетте кыжырды кайнатат. Бирок таа- 
лим-тарбия ишипде кыжырланган чукул иш-аракет кеп 
учурда тескери натыйжага алып келет. Анткени ал ба- 
ланы барктабагандык менен коштолду. Барктабай ту- 
руп талап коючулук А. С. Макаренко айткандай аз 
таасирлуу. Башка профтехучилищенин мастери узун 
чач балага кайрылып: бу фасон сага жарашпайт, анын 
устуне мода да езгерду,'сага мына мындай чач коюу 
жарайт деп мода журналын алып чыгып кергезет. Чын 
эле ал ете жарашыктуу гана жагымдуу. Бала журналды 
ачып керет. Эки-уч кунден кийин чачын башкача кы- 
лып алдырьи? келет. Мугалим: сага ушундай фасон жа- 
рашат экен, ушуга чейин ушундай кылууну эмнеге ойло- 
бодук деп баланы эркёлетет. Максат орундалды, тар- 
биячынын жатыктыгы, анын баланы урматтаганы жар- 
дам берди. Кээде белдарга сен дегендин ордуна сиз деп 
кайрылуу он натыйжаларды берерин изнлдеелер кер- 
гезууде. Кыскасы, жаштарга урматтоо менен мамиле 
кылуу,сейрек керунуш эмес, ар бир тарбиячынын зарыл 
касиети болууга тийиш. Ал учун тарбиячынын езу тар- 
бияланган киши болуу керек. Биздин коом бардыгы 
учун бирдей журум-турум нормасын иштеп чыккан. 
Анын негизи езун гана эмес, белекту да езундей урмат­
тоо, журум-турум кишинин езуне гана ыцгайлуу болуу 
керек деген ой болжоо кээде айрым бир жерде керуне 
калат. бзумчул журум-турум тышынан тыкан керунге- 
ну менен чынында езунен башканы жакшы кербестукке 
негизделген. Бул жагынан «Литературная газетага» 
жарыяланган «Арарат» ресторанынын швейцары жазган 
каттан узунду келтируу ернектуу. Ресторанга эл артисти 
Н. катуу мае болуп келди. Ага мае кишини ресторанга 
киргизбестигин айттым. Ал мени кемсинте баштады: 
Сен кимсиц! Болгону швейцар. Лакейсиц. Менин ким 
экенимди билесицби! Эл артистимин. Мени бут дуйне 
жузу билет. Атактуу артисттин монологу кепке созулду. 
Бул жолу артист езун езу ойноду. Анын атын айтпайм, 
анткени театр менен кинодогу ролун сыйлайм. Автор 
андан ары атактуу суретчу Мартирос Сарьян, генерал 
I А. Игнатьев, акын Михаил Светлов, космонавт Юрий 
Гагарин ага сылык мамиле кылып, чыныгы маданият- 
туулугун кергезушкендугун эстейт. Айрым бир кишилер
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бизге тецсинбегёнДйк мейен МйМйЛё кылышат деп жй“ 
зат карыя швейцар, Озгече кепкелен кайсы бир жаштар 
швейцарга, официантка оройлук кылганды онер керу- 
шет. Он сегиз жаштагы «жубарымбек» сен деп кайрыл- 
ганда куйбеген жериц кул болот. Ырас, биздин ишти 
геолог, врач, окумуштуунун кызматы менен салышты- 
рып болбойт. Эч ким жаш кезинде швейцар болууну 
ойлобойт. Алар кебунчо пенсионерлер же майып киши- 
лер, тагдыры онунан чыкпаган, жолу болбогондор. Биз­
дин кесип деле оной-олтон эмес. Тилекке каршы ресто­
ранга келген кишини тарбиялоо кеч. Швейцар, офици­
ант, уборщица женунде тескери ой-пикир кээде «менин 
атам — швейцар же энем—уборщица деп айткандан бал- 
дарыбыз уялат. Бул трагедия деп бутурет‘швейцар се- 
зун1. Редакция катты жарыялап, автордун езун езу орой- 
луктан чоц татыктуулук менен сактаганын жогору баа­
лап, бул кесипти барктабагандарды ашкерелеген. Чынын- 
да азырынча бардык сапаттардын ичинен жаштарды 
адептуулукке тарбиялоо маселеси жетишсиз болуп жат- 
кандыгын изилдеечулер белгилеп жатышат. Ошондуктан 
советтик этикетти орто мектепте, ал эми маркстик-ленин- 
дикэтиканы жогорку окуужайларда атайын сабак ката- 
рында окутса, талапка ылайык болор эле. Жаштар мо- 
ралдын мааниси, анын татаал структурасы женунде, жа- 
мандык, жакшылык, жоопкерчилик, эркиндик, татыктуу­
лук, ар-намыс, уят-сыйыт, бакыт, адилеттик, гуманизм, 
патриотизм/ интернационализм, уй-буле, нике, суйуу, 
жолдоштук-достук, коллективизм женунде тушунуп ал- 
мак. Сабактын журушунде еткен эски этикалык теория- 
лар жана эскинин калдыктары талдоого алынмак. 
Маркстик-лениндик этиканын негизин болочок мугалим- 
дердин уйренуусу езгече зарыл. Этикалык билим педа- 
гогиканын теориялык булагы экендиги маалим. Бирок 
ушул убакка чейин мугалимге этикалык билим алуунун 
кереги аздай керунет. Маселенин ушул жагын ойлонуп 
ТУРУП> практикалык чечим кабыл алууга убакыт жетти.

1 М. Ходаков «Кай жорук калкка жакпайт» деген китептен 
алынды.

Этикалык тушунуктер жаштарды, езгече мектеп 
балдарын кызыктырат. Бирок аны тузден-туз тушунду- 
ре турган сабак мектепте азырынча жок. Бул олуттуу

38



суроого илимий негизде жооп беруу албетте, тузден- 
туз этика илиминин компетенциясына кирет.

Откен заманда кыргыз эли илим жана илимий ту­
шунуктер турмак, жапырт кат тааныган эмес. Ошондой 
болсо да бакыт тууралуу ой-пикирлер элдик эпостордон, 
макал-лакаптардан, жее жомоктордон канча кездешет. 
Ырас алар баа жеткис моралдык мурасты тузген менен 
курч жана учкай акыл-ой мунезунде гана болуп, бутун- 
дой бир ырааттуу этикалык идеяны билдире алган 
эмес. Аларды советтик этиканын кез карашына салып 
чечмелее биздин милдет. Албетте, азыркы адамдардын 
кез карашы менен тушунугу эбегейсиз езгерду жана 
кениди. Илгерки убакка салыштырып болбойт. Анткени 
менен укумдан-тукумга етуп келе жаткан тарыхый ту- 
шунуктердун маанисин жогору баалайбыз.

Ушуга байланыштуу бакыт деген гана тушунукке 
талдоо жургузуп керелу. Тийиштуу оокат-тиричилик, 
илим-билим жана маданиятка жетишуунун езу эле ба­
кыттын бир белгиси, ал эми ага жетишип алып деле 
бакыт деген' эмне деп суроо койгонубуз, «минип журуп 
атьш издейт» дегендей эмеспи? Чын эле адам турмушка 
канчалык маани берип, кумарланып жашаса да, тур- 
мушта жашоонун мааниси эмне деген суроо анын сези- 
минде дайыма турат. Турмушта кезиккен керунушко 
ким болбосун ез мамилесин билдире алат. Озгече бакыт 
тууралуу адам басса-турса эле ой-жугуртуп, бакыт деген 
эмне деп олтурбайт. Сезден сез чыкпаса ар ким ез бак- 
тысы женунде оной менен ой айтпайт. Бакыт деген 
суроого карапайым тушунуктун денгелинде берилчу 
жоопторду бир эки сез менен жалпылап керелук.

Биреелер купулга толгон иш менен уй-тиричилик, 
чын ден соолук, бала-чака, эл-журт арасында кенул 
ачык, бейпил жашоону бакыт десе, экинчи биреелер 
коомдук жана жеке максаттын аткарылышын айтышат.

Дагы бирлер ак эмгегинен баар таап, коомдук таа- 
нымалдыкка жетууну бакыт деп эсептешет. Кээде аз 
иштеп кеп пайда тапканды бакыт дегендер да жок эмес.

Кыскасы мындай чар жайыт баамдоолор кунумдук 
ан-сезимде болгону менен илим чейресунде бир кыйла 
ырааттуу системага салынган жана такталган. Анткени 
бир же бир нече кишинин пикири чектелуу жана тар 
5олушу мумкун, ал эми илимде нечен кылым санаган 
адамзаттын тажрыйбасы жалпыланат жана топтолот.
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Ошондуктан этикалык теориянын жетишкендиктерин 
пропагандалык иште пайдалануу кыйла натыйжалуу. 
Ырас этикалык адабияттарда кепке чейин бакыттын 
ролун жана маанисин баалоодо кандайдыр бир тоц 
моюндук орун алып келди.

Бирок советтик этика бакыт женундегу мажес ту- 
шунукту жоюп, анын турмуштук керунуштерун илимий 
негизге салып, иштеп чыкты. Биздин коомдо материал­
дык таламдардын канааттандырылышы бакыттын бир 
белугу болуп саналат, бирок ал жалац гана аны менен 
чектелбейт.

Бакытты Марксче чечмелее диогендик тушунук 
менен такыр жакындашпайт. Тарыхый легендада мин- 
тип жазылганы бар: философ Диогенден Александр 
/Аакедонский дуйнеде эн бактылуу киши ким деп сура- 
ганда: «Мен, падышам! Сен дуйненун жарымын ээле- 
гениц менен ал сага аздык кылып жатат, ал эми мен 
болсом такыр эле кур жалакмын жана мага эчтекенин 
кереги жок»,— деген экен. Аскетизм, ошондой эле жа- 
лац пайданын артынан куучулук да советтик этикага 
туура келбейт.

Маркстик этика бакытты талдоодогу альтруисттик 
жана эгоисттик бир жактуулукту четке кагып, жеке 
жана коомдук кызыкчылыктын шайкеш келишин жак- 
тайт. Коомдук кызыкчылыкты этибарга албай туруп, 
жекече бакытты тузууге болбойт. Материалдык жыр- 
галчылык бакыттын чеги эмес. Бирок, адам жеке турму- 
шун жакшыртууга камкордук корсо эле, анын бакыт 
жонундо тушунугу мещандык экен го,— деп дароо бу- 
тум чыгаруу жарабайт.

Уй-тиричилигине кебуреек кенул белген кишини да­
роо мещанин деп айта албайбыз. Ырас, ал жалац гана 
уй-тиричилиги женунде камкордук керуп, коомдук иш- 
ти жыйыштырып койсо мещанинге айланат. Анын жеке 
бактысынын моралдык мааниси тарыйт. Албетте адам­
дын курсагы ток болуу керек, бирок Горькийдин герой- 
лорунун бири айткандай, адам курсагы токтуктан жого- 
ру турат. Ал биздин коомдо езунун болгон жендемдуу- 
лугун колдоно жана естуре алат. . Демек, бакыттын 
башаты ушунда жатат.

Бакыт тушунугу бактысыздык менен карама-каршы- 
лыктуу мамиледе болуп, курештун натыйжасында жети- 
шилет.
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К. Маркс бакн-ка куреш аркылуу жетууге болоч 
деп мунездеген.

Ленин да бактькыздыкты адамдар езунен алые ыр- 
гытып таштоолору керек деп айткан. Горькнйдин айтуу- 
су боюнча Ленин биреенун бактысыздыгын кергенде 
катуу кейиген. Эзилген эмгекчилердин жол башчылары 
Маркс, Энгельс, Ленин элдин бактысы учун куреште 
ездорун бактылуу сезген, бут емурлерун багыштаган. 
Социализм гана адамдардын бактылуу турмушуна объ- 
ективдуу шарт тузду. Чынында азыр ар бир киши ез 
бактысынын устаты, башкача айтканда камсыз кылын- 
ган объективдуу шартта адам ез бактысын езу тузет. 
Бакыт кеп кырдуу. Аны эмгектен табышып, кадыр-барк» 
атак-дацкка жетишет. Эл-журтка кызмат кылып, каниет 
алышат. Эмгеги эл учун болгонуна курсант болушат. 
Бакыт — жеке турмуштан да керунет, анткени ал коом­
дук турмуштан белунгус. Адатта жеке турмуш деп уй- 
буле, достук, суйуу, сезим чейресу айтылат. Бакытты 
жалац эле суйууцен издее жарабайт. Бирок, суйуусуз, 
бдддарсыз бакыт жок. Бакыт жеке керт баштын жыр- 
галында деп коюшат. Мында эч деле талаш жок. Ант- 
кен менен ез керт баштын гана камын керуучулук, коом­
дук иштен белунуп кетсе, талаш ошондо башталат. Кыс­
касы бакыт турмушка алымсынгандыкты билдируучу 
абал же жашоонун жагымдуулугун сезуу. Жашоо жа- 
гымдуу, эгер адам озунун негизги таламдарын канаат- 
тандыра алса. Талам жана аны канааттандыруу ба- 
кыттын мацызын ачууда езгече мааниге ээ. Адамдын 
таламы, керектеесу ар кыл. Биринчи иретте адам тируу 
жан катары азык-тамакка муктаж. Ачкалык адамды 
азапка, ал эми эцеегенди кандыруу ыракатка салат. 
Адам керунген тамак-аш, уй-жай, кийим кечеге ыраа- 
зы боло бербейт. Ал дайым чеги жок жакшылыкка ум- 
тулат. Адам биологиялык сезим менен катар эстетика- 
лык сезимге да ээ. Ал табигый кооздук менен гана ыра- 
каттанбастан, езу да кооздук, сонундар дуйнесун тузет. 
Маселен, живопись, музыка, архитектура, адабият, ыр- 
бий ж. б. Адам дайыма айлана-чейре менен ай-ааламды 
ацдап билууге ынтызар.Ал чындыкты, акыйкаттын асыл- 
дыгын туура баамдоо учун ез билимин, эс акылын, интел- 
легин кенейтууге дилгир.

Ойлоо жендемдуулугунун пайда болушу — турмуш 
формасынын енугушундегу маанилуу секирик жана

41



адамды бардык жандуулардан айырмалап кекелетту. 
Ошондуктан кептеген ойчулдар ай-ааламдын закон че- 
немин андап билуу адамдын бийик бактысы деп эсеп- 
тешкен. Адамдар ез ара жардамдашуусуз жашай ал- 
байт. Киши жалац эле тамакка, сулуулукка, чындыкка 
эмес, жакшылыкка — жакшы сапатка муктаж. Адамдын 
материалдык жана рухий керектеелерунун негизги тур- 
леру дуцунен ушулар жана аларды канааттандыруу 
бакыттын езегун тузет.

Адам езунун таламын, каалоосун, тилегин канаат- 
тандырганы менен езун бактылуумун деп сезбеген учур- 
лар да болот. Муну белгилуу бир максатты же каалоону 
аткаруунун журушунде же андан кийин адамга дагы 
бир жацы каалоо, максат пайда болгондугу менен ту- 
шундурууге болот. Маселен, мектеп окуучусу 10-класс- 
ты бутсем дегенде ак эткенден так этет. Мектепти бут- 
кенде езун бактылуу сезет. Бир аз убакыт еткенден 
кийин бир жогорку окуу жайына еткенду эцсеп тынчы 
кетет, кокус етпей калса езун бактысыз эсептейт. Уба­
кыт етуп, кайгы тарайт. Ишке орношуп бакыт табат. 
Кыскасы, турмуш ушундай закон ченем менен уланып 
олтурат. Адамдын кызыкчылыгы менен каалоосу чек- 
сиз. Эгер кишинин умтулуусу, каалоосу жана тадамдары 
еспей, токтоп калса, турмушка кызыкчылык азаяр эле. 
Ошондуктан жашоонун мааниси анын такай есушунде.

Ар бир эле кишинин материалдык жана рухий кы­
зыкчылыгы бар жана алар такай есуп турат. Алар ка- 
нааттандырылса, киши бактылуумун дейт. Ырас, ал бир 
кишинин мумкун езунче кызыкчылыгы, турмушта жеке 
максаты болууга тийиш, бирок жашоонун жалпы мак- 
саты жалпы адам баласына бирдей. Бакытты тушунуу- 
нун жалпы мааниси ушундай болгону менен кишинин, 
таптардын кызыкчылыгы ар турдуу. Маселен, капита­
лист башкаларга Караганда байлыкты кебуреек жый- 
нап, аларга устемдук кылууга умтулат. Эмгекчил адам 
болсо эмгекчилер менен бирдикте ез турмушун жакшы- 
раак уюштурууга аракеттенет. Бакыт жогорку кызык­
чылык менен талаптардын канааттандырылышы деп ай- 
тылды. Бирок кызыкчылыктын бардыгы бирдей маани- 
ге ээ эмес. Алардын бирее адамга кебуреек, экинчиси 
азыраак керек. Демек, ошого жараша бакытка ракат- 
тануу да айырмаланат. Колдо бар нерсеге Караганда 
колдо жок нерсе кебуреек бааланат. Каалаган нерсега
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жетуу адёгёйдё ракат алып келсе, бара-бара afa Кбйул, 
кызыгы тарайт.

Бакыт каалаган эле нерсенин орундалышы эмес, 
такай жацы жана жогорку максаттарга жетууге умту- 
луу, ага жетуу болуп саналат. Материалдык турмуштун 
жакшырышы менен адам кайгыга аз батат, бирок анын 
бактылуу болушуна ал жетишсиз. Ошондуктан ал ру­
хий таламдарын канааттандырууга умтулат. Ырас, 
адамдар бири-биринен конкреттуу кызыкчылыктары, 
аракеттери менен айырмаланат. Жеке мунездеру, са- 
паттары да ар башка. Адамдардын таламдарынын ар 
турдуулугунен ким бактылуу, ким бактысыз экенин кон­
креттуу турде аныктоо кыйын. Анткени менен дунунен 
алганда адамдын бактысы женунде рухий жана мате­
риалдык таламдардын орундалышы боюнча айтууга 
болот.

Эгер тигил же бул адам материалдык таламга кебу- 
реек кызыкса, анын бактысы ошол таламынын орунда­
лышы болуп эсептелет. Горький айткандай, ач кез учун 
«ете аз иштеп, аз ойлонуп, ете кеп жегенден артык 
бакыт жок». Рухий кызыкчылыкты артык керген киши- 
Ге анын аткарылышы ага бакыт сезилет. Мектепти, 
ошондой эле жогорку окуу жайын буткен киши ёзун 
ошол моментте бактылуумун деп эсептейт. Айта берсе 
сез кеп. Кыскасы, чыныгы жана толук бакыт дайыма 
иш, ден-соолук, кененчилик, тынчтык жана моралдык 
жактан каниеттенуу абалында болуу эсептелет.

Илим-билим берип, маданиятты турмушка киргизуу 
таалим-тарбия ишинин маанилуу милдети. Кыргыз 
калкынын дээрлик кепчулугу элет жеринде жайгашкан. 
Ошондуктан айыл маданиятына уЧкай кез жугуртуп 
керсек.

Айыл маданияты массалык байланыштын дээрлик 
(радио, телевидение, газета-журнал) бардык каналдары 
аркылуу талдоого алынууда. Ошондой эле ал женунде 
кыйла лекция — докладдар окулуп, керкем жана или­
мий чыгармалар жазылууда. Кун сайын, партиялык, 
комсомолдук жана .башка коомдук уюмдар жер-жерде 
иштиктуу чар ал ар керууде.

Анын бай м азмуну менен ар кыл керунуштерун кан^ 
чалык ацдап билген сайын ошончолук улам бир жагы 
чыга берет окшобойбу.

Азыркы айыл турмушуна маданият кецири кирип
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баратат детей бутумге ким болбосун кошулат. Бирок 
бул ото дуцуиеи айтылган тушунукту тактап алуу та- 
лапка ылайык. Кандай маданият, кадимки эле шаарда- 
гыдайбы? деген суроого кандайча жооп берууге болот? 
Ооба дсйин десен шаар менен кыштактын ортосундагы 
олуттуу айырмалыктар такыр жоюла элек. Мисалды 
маданият чейресунен эле алып керолу. Азырынча айыл- 
да шаардагыдай театрлар менен музейлер жок. Айылда 
негизинен маданияттын очогу клуб менен мектеп. Ырас. 
радио-телевизор, китеп менен газета-журнал шаарда­
гыдай эле айылдын дээрлик ар бир уйунде бар. Бул 
жагынан айыл шаарга тецелип баратат дешке болот. 
Бирок ким эмнени керет жана угат, кимдин кандай 
билим жана маданий децгээли бар. Кеп ушунда жатат. 
Кыскасы, кыштак негизинен шаарда жаралган жана 
таралган маданиятты езуно сицирет. Ошону менен бир- 
ге айыл маданиятынын езуне мунездуу жактары да бар. 
Ал негизинен жаратылыш менен тарыхый салтка бай- 
ланышкан жашоо формалары жана мамиле тузуу, жу­
рум-турум нормалары. Муну биз кийинки ой жугур- 
туулердун негизинде далилдешке аракет кылабыз.

Азыркы элеттиктер жашоонун материалдык талам- 
дарын канааттандырууга гана эмес, улам ернектуу жа­
на маданияттуу болуу жагына кебуреек умтулууда.

Окуп, билим менен маданиятка жетишуу максаты 
карынын да, жаштын да ац-сезимин тец ээледи. Анын 
кадыр-баркын билбеген киши дээрлик калган жок десек 
жацылышпайбыз. Баланчанын балдары билимге-илимге 
жетишип, маданияттуу адам болуптур деген даназа сез- 
ду ар бир айылдан угабыз. Демек маданияттын маани- 
сине тушунуп, аны жогору баалоо жалпы эле элетке 
мунездуу керунуш болуп баратат.

Жаштар тумену туруле мектепте, жогорку окуу жа- 
йында окушуп, билим менен тарбия алып, тушунугун 
кецитип, алдыцкы маданияттын кээ бир элементтерин 
айыл турмушуна киргизууге кемектешууде.

Озгече коомдук жана административдик уюмдар 
жургузген иш-чаралар, ошондой эле элеттик элдин ез 
демилгелери айылдын турун ажайып езгертту. Таш 
тешелген туз кечелерду бойлото салынган стандарттуу 
турак уйлер, коомдук имараттар, ар бир чатырда са- 
йылган антенналар, тунду кундей кылган электр жары- 
Ты айылдагы бейпил жана маданиятташып бараткан
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турмуштун ачык кубесу. Буга табият езу тартуулаган 
аска-тоодон агып тушкен шаркыратмалар, мелтур каш­
ка суулар, жайдыр-кыштыр жашылданган карагай- 
кайын, арчалар, кек жайык кокту-колоттор, жазгы 
кызгалдактар, тоо арасында токтогон кегултур келдер, 
зоокада секирген аркар-кулжа, эликтер жана башка 
жан-жаныбарлар менен куштардын керку кошулуп, 
езунче бир сулуулук тузет. Бул экзотнкалык керунуш­
тер, ал эми тиги кырда калдайып колхоз малы жайылса, 
аркы кез мелжиткен кузде трактор менен комбайн 
дуркуреп, эмгекчил элеттиктердин колунан иш кайнайт. 
Айылдын тышынан карганда ушундай кооз керунуш 
кез алдыга тарты л ат.

Ошондуктан дем алыш жана отпуска кундеру шаар- 
дыктар жолдош-жоро, илик-жарма издеп элеткё же- 
нейт эмеспи. Же тоо тубуне, суу боюна дача салып алып 
чардайбыз. Жадагалса башка жактан биздин шаар- 
га келген кадырман коногубузду да жаратылыш 
кергезебуз деп айылга алып женейбуз. Кыскасы айыл­
да адамды езуне тартуучу (кумарлантуучу) жагдайлар 
аз эмес. Эми жакшы материалдык жана жаратылыш 
шйртында жашаган элет адамын улам жакындан карап, 
ички дуйнесуне, уй турмушуна кез жугуртуп керелу. 
Ырас, кайсы айылдын болбосун тышкы керунушу 
дунунен алганда жагымдуу таасир келтирет. Уйлер 
бышкан кирпичтен салынып, усту тунуке же шифер 
менен жабылат. Алды уч-терт, арты эки-учтен кем эмес 
белмелерге белунет. Уйлердун формасы жалпысынан 
ушундай бир турдуу, бир-бирине окшош. Ырас, ориги- 
налдуу архитектуралык стилге негизделип, же эки этаж 
болуп салынган уйлер азырынча жокко эсе. Уйунун 
тышкы туру стандарттуу болушуна ушунча кам кергеч 
киши анын ички жасалгаларына кандайча карайт? Кеп 
ушул женунде болгондо кызык кенумуштер байкалат. 
Элеттиктердин бир кыйласы уй жасалгалоонун азыркы 
туруне багыт алып гарнитур, килем, палас, магнитофон, 
китеп-шкафтар менен уй ичин толтурат.

Белмолерду конок уй, ашкана, кабинет деп белуп 
ыктуу пайдаланышат. Кебунче стул, диванда олтуруп- 
турушат. Тамак-аш стол устунде ичилет. Башкача айт- 
канда шаардык тартнпке кечушкен. Эски нукта жасал- 
галанган бир белме да бар. Ал эми айрым адамдар 
кец-кесири уйдун керектигине кезу жетип салганы ме-
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нен эски кенумушк© жецдирип бир белмеге барып ты- 
гылышат.

Азыркыча мебелдерин конокканага жыйып коюп, же 
жалац жуурканды тирелтип жыйып, ©здеру жерге олту- 
руп-туруп тамак ичишет. Албетте, мында адеп норма- 
сын бузуу деле жок, кайра эски салт-санаага ылайык 
келет. Биздин балалык кез да негизинен ушундай эле 
шартта ©тпеду беле. Бирок турмуш дайыма ©згеруп 
жашоонун турун© ©з ондоосун киргизет. Салт-санаа 
нускалуу болсо, турмуштун жаны нугуна шайкеш келип 
аралашып кетет, ал эми ага кедерги болсо, жоюуга 
туура келет. Эзелтен элибиздин салты болгон жерге 
олтуруп тамак ичуу, колду салып беш бармак жеш ©зу- 
буздун арабызда анча деле эреену жок, кээ бир гана 
гигиена жагын албаганда. Башка кырдаалда жана ч©й- 
ред© ушул адатты колдонсок ©ен учурап калышы толук 
ыктымал. Адеп сактап ачык айтпаса да булардын тири- 
чилик маданияты баягы эле бойдон калган экен го деп 
ойлоп калышы мумкун. Экинчиден жаштайынан ушун­
дай адатка жедеп кенген киши кийин башка чейреде 
да столго отуруштун, тамак жештин этикетке байла- 
нышкан эрежесинен тайып, нечен жолу олдоксон жорук- 
ка жолугат. Муну биз шаарга адеп келгенде башыбыз- 
дан кыйла ©ткергендуктен айтып жатабыз.

Эгер журум-турум жагыиан сез козгосок кеп эле 
айтыла турган нерселер бар жана алар езгеч© жаштар- 
га тиешелуу. Айылдык жаштардын маданияттуу жу- 
рум-турумуна бир топ‘нерселер себепчи, ошондой эле 
кедерги болот деп болжоого туура келет. Мектеп, коом­
дук, уюмдар, кино, радио, телевизор, к©рк©м китептер 
аркылуу балдар, азыркыча таалим-тарбия алат, журум- 
турум маданияттын кээ бир жактарын кабылдайт. Жу- 
рум-турумга болгон мамилеси жонунан азыркы талапка 
ылайык калыптанат. Ал эми уй-бул© чейресунд© болсо 
ушул нормаларга кошумча иретинде ата-бабанын жол- 
жосундары, урп-адаттары, эрежелери айтылат. Буга ан- 
чалык каршылык жок. Анткени салттын улуу-кичууну 
сыйлап, адеп сактоо, сыпайылык, меймандостук, боору- 
керлик, жоомарттык кылуу сыяктуу дагы канча жакшы 
сапаттарга ундеп-тарбиялоо жактарын элдик этикет ка­
тары кабыл алып, жогору баалайбыз. Ошону менен бир- 
ге салттын ак-карасын ылгабай кабыл алуу аракетине 
карщы турабыз. Мцсалы, кыз ала-качуу эчактдн келат-
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чан эски салт. Эгер эки жаш макулдашып алып анан 
салт каадасын сактаса бир жен, символикалык керунуш, 
ал эми зордуктап ала качса кылмышкер катары жоопко 
тартылат. Уйленууге байланышкан башка бир кырдаал- 
ды карап керелу. Эгер эки жубайдын эне-аталары суй- 
менчулук учун катташып, символикалык белек берип 
сыйлашса жендуу, ал эми салык салып калыц доолаш- 
са азыркы маданиятка жарашпайт. Консерватнвдуу кез 
караштан алып Караганда, тескерисинче калыцсыз кет- 
кен кыз намыска калтырат. Кердуцузбу, ыйык сезим, 
келечек емур арасында акча-буюм кендирди кесип 
кастык таратып журет. Калыц маселеси газета бетинде 
канча жолу сез болгонун жакшы билебиз. Элетте жа- 
шаган жаш киши журум-турум маданияты жагынан эки 
ТУРДУУ кырдаалга туш келет. Биринчиден, биздин елке- 
нун кайсы жеринде болбосун бирдей кабыл алынган 
советтик этикет нормасын, экинчиден ата-бабадан кал­
ган салт каадасын сактоо талап кылынат. Дале болсо 
салт каадасы азырынча басымдуулук кылган жагдайлар 
кездешет. Ушуга байланыштуу мындай бир окуя эске 
тушет. Мурат менен Азия кептен бери жолугушуп жу- 
рушту. Азия ну кур а шаардык кыз, атасы белгилуу ин­
теллигент, Мурат болсо чабандын баласы, элеттен келип 
окууга еткен. Бири-бирин жактырып уйленууну чечи- 
шет. Мурат колуктусун айылга алып барат. Той анын 
эртеси да болуп кундолук турмуш башталат. Келин эр- 
теден-кечке казан-аяк менен алек, жарын жатарда гана 
керет.

Айылдын аки-чукусун билбеген Азия «жаныма жоло- 
бойсуц, суу алып, от жакканга жардам бербейсиц» деп 
таарынса, бнрде тоого чыгып кызгалдак терели, же ойго 
тушуп сууга тушелу деп суранат. Мурат айыл шартын 
айтып мукактанат. Жубайлар айылда аз куну гана туруп 
анан шаарга кайтышат. Азия езунун тууган-туушканда- 
рынын чейресунде шаарда Мурат жентельмен ецденге- 
ну менен айылда «бай-манап» экен деп уялтат. Кийин 
Мурат айылга баралы деген сайын Азиянын кабак-кашы 
бузулат. Мурат айылга жалгыз бара баштайт, эне-ата 
болсо келинди сурайт. Орто жерде Мурат беймаза болуп 
бирде эски жол-жосунга нааразы болсо, бирде аялына 
нааразы. Ушул ецдуу журум-турумдагы теп келишпес- 
тиктер канча. Бир жагынан эски салт жол-жосундары, 
экинчи жагынан азыркы этикет нормалары тартып, кай-
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сы нормага моюн сунарынды билбей келип турасыц 
Шаар шартында кайсы жерде болбосун аялдарга урмат. 
сый коргезулет. Эшик ачып уйг© киргизесин, пальтосув 
илип, отургуч бересин. Кыскасы «жецилин жердей, оор 
ун колдон алып» козунун агы менен тец айланасыц. Бух 
керунуш адатка айланып, эч эреендугу жок. Ал эмп 
элет жеринде эч ким жокто ушинткенин менен киши 
барда минте албайсыц. Жада калса жаш жубайлар 
тоого чыгып гул тергенден, ойго тушуп сууга чемулген* 
ден жалтанат. Жаратылыш арасында туруп жаныны 
бара албаганга ич куйот. Рюкзак кетеруп шымалан • 
кийинип талаада шапар тээп дем алышын откорге 
шаардыктарга суктанасыц. Мумкун башка жерде ушинт 
сен да ез айылыцда айбыгып мындай кыла албайсыц.

Бирок муну адептуулук дегениц менен дукен теге- 
ректеп бурч-бурчта женин жыттап «ак молдону» айдат- 
кан адаттьикайсы адеп деп атайбыз. «Ак молдого» 
алдырып аксакал — кек сакалына карабай коомдук 
жерде алдастап журген жаш жигит эртеси элдин бетин 
кантип карайт.

Айрым жаштардан бош убакытты кандай ©ткересуз- 
д©р деген суроого айланчыктап «ак молдо» сатылган 
жерде журбегендо эмне кылабыз деп жооп бергендери 
кызык.

Клубда ©здук чыгармачылык, кино, спорт оюну, ацчьь 
лык, балык уулоо сыяктуу коцул ачып убакыт ©ткеруу- 
нун турлеру азбы? Эгер киши керкем китеп окуп, теле­
визор керууну к©нумушк© айландырып алса, каарман- 
дар менен сырдашып канчалык кумар жазылат, ички 
дуйн© байыйт. Турмушка кирген жаны белгилер женил 
кабыл алынат. Жалац эле курсак, кенул ачуу эмес, 
жалпынын камы керулет.

Мындай сапатка ээ болуп ой-тоону омкоруп, жаны 
маданиятты улам турмушка киргизген элеттик эр аза- 
маттар четтен табылат. Болбосо тиги айыл корку кай- 
дан чыгат. Жалац эле стандарттуу уй салып, кымбат 
эмерек, жацы «Волга», «Жигули» алуу менен айыл ма- 
данияты чектелбейт. Анын диапазону кец. Турмуштун 
ар турдуу жактарынан керунет. Бире© зацгыратып уй 
салып, дунуй© жыйып тиричиликке тын болгону менен 
рухий жакка жок болуп, эскичиликке жакын болсо кан­
тип маданияттуу адам дейбиз. Маселен, арбак ыраазы 
болсун деп аш берсе, баламды «мусулман» кылам деп

4?



той берсе, алдейлеп багып-естурген кызын калынга 
берсе, албетте коз караш азыркыча эмес. Кээде коом 
таануу сабагынан айрым мугалим балдарды окутуп 
жатып буларды эскинин калдыктары деп ачык айтканы 
менен езу тымызын ушуларды жасайт. Эмне учун деген- 
де антпесец «элден чыгып калбаймымбы» деп жооп 
берет. Ооз жузунде карты болуп, иш жузунде эскичил- 
дикти кармаган ушундай адаттар али да болсо кучунен 
тая электигин айтууга тийишпиз. Анткени кары адамдар 
бир жагынан жаштардын маданияттуу болушун каа- 
лашса, экинчи жагынан эски салттын сакталышын каа- 
лашат. Шаарда окуп же иштеп журген киши шаар 
тартибине кене калары арийне. Ошол кенумушун айылга 
келгенде сактаса, айылдыктарга анча жага бербестигн 
байкалат. Кебетесин, журген-турганын карасан деп сез 
кылышат. «Бузулуп калыптыр» дегенге чейин барышат. 
Бирок билимдуулугу, кепту билгендиги, басса-турса 
китеп менен жургендугу жагат.

Коп учурда ушундай психологиялык кырдаалдар 
тузулуп, жогорку билимдуу, маданияттуу жаш адистер- 
днн эскичиликке ыкташып кетуусуне алып барат. Кары- 
лардын венулу учун «Карынын сезун капка сал», «Эл- 
журттан кантип чыгабыз» сыяктуу актануулар айтылат. 
Ырас, тарыхый шарттан келип чыккан элдик салт, жол- 
жосундар, конкреттуу кырдаалдар менен эсептешпей 
коюуга болбойт. Адамгерчиликке сыйган жендуу 
жагына кошулуш керек, каршылык жок, ал эми, «салт 
ушундай болсо эмне кылабыз» деп эле ак-карасын 
иргебей макул боло беруу жарабайт. Мисалы, ата-эне, 
улууларды сыйлоо, уйге келген конокко сыпайкерчилик 
кергезуу, ез ара каралашуу жана башка эзелтен келат- 
кан салттарды сактап, укумдан-тукумга улантабыз. 
Бирок тополоцун тоз кылып «суннетке» олтургузууга 
той берип, кошумча жыйнап алганга арнап аш, атагын 
чыгарганга калыцга как чечекей кызын какшатып бер- 
тенге кантип макул болобуз. Жаман керунгенден жал- 
танбай жаштык дем, еткурлук менен ишендируу ишин 
жургузуу езгече комсомолдордон талап кылынат.

Канткен менен жекече турмуш чейресу да маданият 
таасиринен калган жок. Ороц-барац бир тийген олдок- 
сондук, кебете-кешпирин кемсинткен тамаша, этибиз 
керунбесе болду деп колго тийген кийимди кийе бермей, 
бир-бириникине беймаал кире бермей кендум адаттар
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кескин турде калып баратат. Карылар кабат-кабат 
бешмант, чепкендерин, ак калпак, суусар тебетей кийип, 
жаштар болсо тонду дубленкага айландырып жасаган 
турмуш-шартты керуп кецулуц тоёт. Эмки кезек буткул 
совет жерине бирдей таралып бараткан этикет эреже- 
леринин элетке кецири таралышында. Бычак менен ка- 
шыкты кандай карм ап, акырын же шорулдатып ичип, 
аял кишиге ар бир жерде жол берип «лыпылдап» туруу- 
нун эмне мааниси бар деген нигилизмден алые болууга 
тийишпиз. Муну сиз кандай дейсиз замандаш! Элет 
чейресунде калыптанган журум-турум, кыял-жоруктар- 
га кенуп калып, кийин шаарга келгенде оцтойсуз калган 
учурлар болгонбу, сиз же бат эле камыр-жумур болуп 
кеттицизби? Маселен кыйкырып суйлешуу, каткырып 
кулуу, туртушуп, чымчышып тамашалашуу, кыздарга 
же улуу кишилерге учурашканда колду кийин же мурун 
беруу, дагы башка символика лык эрежелер элет жерин- 
де анча этибарга алынбайт. Шаарда болсо мунун баары 
дароо тарбиясы жоктуктан кабар берет эмеспи. Таа- 
нышканда ыктуу суйлеше билуу, белек беруу, театрга 
баруу жана башка жагдайлар менен бетме-бет кездеш- 
кенде езувду эркин алып жур© албай бушайман болго- 
нуцуз барбы? Ушулар женунд© тегерек отуруп, туз 
кецешеек кантет? Жаш адамдын эц башкы тарбиячысы’ 
турмуш.

ТУРМУШКА МАМИЛЕ

Ар бир нерсенин ©нугуп-есуу закон ченемдуулугун, 
©з ара байланышын, ©зун© таандык ©згечелугун ар та- 
раптан алып кароо—материалисттик диалектиканын та- 
лабы экендигин философиядан кабары бар ар ким 
билет. Бирок теория турундегу билгенди иш жузунд© 
дайыма колдоно билуу оцойго турбайт.

Куч же акыл эмгеги, коомдук же жекече мамилелер 
болобу, айтор турмуштун кайсы гана жагын албагын 
терец илимий кез карашты талап кылып баратат. Азыр­
кы адамдын илим-билим, ац-сезими тынымсыз ©суп, 
рухий дуйнесу улам кецейип интеллектуалдаштырылуу- 
да. Мына ушундай кырдаалда жен эле тобокелге салып 
басма сез бетинде же жыйында жалпы сез, трафарет- 
туу ыкма менен сезимге сезим кошуп, адамдын жан 
дуйнесун козгош кыйын. Бирок бул аксиоманы барды-
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Тыбыз бирдей бИлгенибнз менен бардыгыбыз бирдей 
жендемдуулукке ээ эмеспиз да. Маселен, бирео бир 
ишке шыктуу болгону менен башкага жок. Биреенун 
акыл-сезим, кыял-жорук, рухий жана илимий децгели 
азыркы учурдун талабына толук шайкеш же бир аз 
темен. Турмуштун бул диалектнкасын кенулге албай, 
курулай шацданып, кантип бардыгы бирдей идеалдуу 
деп айтабыз. Жалац эле нукура теорияга эмеС, кунде- 
лук турмушка да диалектикалык коз караштын тара- 
лышы талашсыз.

Бир нерсени жакшы же жаман дештен мурун анын 
мунездуу себебин аныктап, анан бир пикирге же чечим- 
ге келуу — терец диалектик адамдын белгиси.

Ырас, турмушта бардык эле нерсени ар тараптан 
карап мыжыгып олтурууга кээде убакыт да, эрк да 
жетпейт жана бардык учурга андай педантчылыктын 
анчалык деле кереги жок.

Ал эми маанилуу иштин мацызын чыгара жана 
адамдын ар-намысы менен тагдырын оцго же солго 
чечууде кара кылды как жарган калыстык ар кандай 
иштин партиялык принциби. Анткен менен турмуш жана 
турмуштагы керунуштер ар кандай принциптен алда 
канча бай. Албетте, коомдук саясий-социалдык, идеоло- 
гия-моралдык жана башка принциптери коомдук ац- 
сезимди жалпысынан жалпы максатка багыттайт, бирок 
ал бардык учурга даяр рецепт бербейт.

Биз жанатадан бери жалпы нерселер женунде жал­
пы сез айттык. Же бул философиялык кесиптии специ- 
фикасыбы? Албетте, ар бир илимдин езунче турмушту 
изилдее езгечелугу бар. Ал эми философиянын энчиси- 
не эмне калат? Же ал башка илимдердин жетишкендик- 
терин калктын калыц катмарына кецири жайылтуу ме­
нен гана чектелеби? Буга ооба деп он жооп беруу менен 
философиянын башка илимдерден негизги айырмачылы- 
гын мындан табабыз. Эгер физика же биология объек­
тивдуу дуйиенун айрым тармактарын гана изилдесе, фи­
лософия бутундей дуйне, адамдын андагы ордун, анын 
турмушка мамилесин жана кез карашын абстрактуу ык­
ма менен жалпылайт. Философиянын мындай специфи- 
касын анчалык этибарга албай же баамдабай кээ би­
реолер философиялык ыкмада жазылган макаладан кон- 
креттуулук менен карандай фактыны талап кылышат. 
Ар кайсы маселенин башын аз-аздан камтыган чаржа-
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йыт, бир гана нерсёни багыттап эмне учун талдабайт, 
бир нече проблеманы бир макалага кантип батырат, да­
гы канча дооматтар айтылат. Бир Караганда бул жеелуу, 
бирок философиялык чыгармачылыктын спецификасын 
да эске алуу керек эмеспи. Минтип алдын ала езубузге 
сын кез менен карабасак, баары бир биреенун сынына 
кабылабыз. Коп эле керунушке коз чаптырып, ойго бат- 
канда оюц кандайдыр бир жагыиан чаржайыт болору 
бышык. Бирок диалектикалык логиканын принцибин би­
лип, ага ыгы менен таянса, адам анчалык ой-тоону 
айтпас.

Ойго жарды кеп сездуулук менен комплиментардуу 
риторика кепчулуктун кенулуно коп жакпайт. Озунду 
оз ичинден канчалык баалабагын, баары бир телегейи 
тегиз, теребелге тец жаккан терец проблемалуу ой ай­
тып, окуучуларды ойго салыш чанда гана адамдардын 
улушуне туура келет. Бирок шилтегени ширин жана те­
рец проблемалуу, таланты ташыган, азыркы доордун 
интеллектуалдуу талабына татыктуу адамдарыбыз аз 
эмес. Мындай жургенде керген керунуштерду кецулге 
алып, «катырып кагазга тушурбесем» деп кыялданга- 
ныц менен иш жузунде аны кандайдыр бир иреттуу 
илимий системага салуу кыйынга турат. Аздыр-кептур 
илимий иште илешип жургенден кийин актуалдуу проб­
лема боюнча концептуалдуу бир идея кетергендей ин- 
теллектке жетсем деп далбас урат эмеспи киши.

Ал эми илимий даражага жетип алгандан кийин 
жандуу рухий процесске ун кошуп, терец билимди элге 
кецири жайылтуу — теория менен практиканын езунче 
бир айкалышы.

Биз ар нерсе женунде айтууга аракет койдук. Бирок 
философиянын езгечелугу ушундай деп эле оцой ойт 
берип кетпей, ой-пикирди актуалдуу маселеге багыт- 
таганыбыз оц. Анткени менен азыркы окуучунун талабы 
аябай бийик болуп турганда ага жетиш учун белгилуу 
теориялык децгел керек. Жен эле омуроого салып, бас­
ма бетинде «бакыйып» канча чыксац да, окуучуну ойго 
саларлык ой-пикир айта албасац «баягы» дагы жазыг 
тыр деп башка баракты ачары арийне.

«Философ экен» дегенде копчулук ойлонуу манера- 
сы логикалык жагынан ырааттуу жана маданияттуу, 
койгон маселенин майын чыгара эмпириялык жана тео­
риялык децгелде тегиз талдап, кезге керунбеген керу-
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нуштердун аки-чукусун кер© билип концепциялаган 
теоретикти элестетет. Бирок, ушул талапка жазганыбыз 
ылайык келеби же жокпу? «Ооба же жок» сыяктуу кесе 
сез кээде бир жактуу пикирге алып келет. Бирееге сын- 
тагыш оцой, ал эми биреенун сынына толуш кыйын. Лр 
нерсе женунде ар кандай, башкача айтканда, илимий 
жана кунумдук ац-сезимдин денгелинде ар ким ар кан- 
дайча ой жугурте алат. Маселен, турмушта жашоонун 
мааниси женунде Сократтын «денгелинде» да, ошондой 
эле бир нече кружка пиводон кийин езуне езу ушул 
суроону бергенди жакшы керген обывателдин денгелин­
де да ой жугуртуп, сез кылууга болот. Бул да езунче 
бир «карапайым турмуштук философия», бирок профес- 
сионалдык философия эмес. Кеп, марксисттик филосо- 
фиянын бийиктигинен туруп абстрактуу же кунделук 
керунуштер болобу, анын актуалдуу проблемаларын 
концептуалдуу децгелде карай билсек дегенде турат. Ал- 
бетте, басма сез бетинде кецири массага жеткиликтуу 
жанр менен кайсы бир илимий тушунуктерду чечмелеп 
пропагандалоо жаман эмес. Бирок, кандайча? Атайын 
адистештирилген адабияттарда жана окуу куралдарын- 
да алда канча апробацияланган белгилуу тушунуктер 
менен ^оболорду жонунан кайталап коюу бир башка, ал 
эми илимдин жетишкендиктерине таянып, ар бир шарт- 
тын керектеесуне ылайыктап езунче сез, идея айтып, 
проблема кетере билуу бир башка эмеспи.

Озгече тигил же бул нукура илимий тушунукту. 
проблеманы чечмелеп жатканда адилеттик учун езуц- 
кубу же оцге биреенун интерпретациясын жалпыга жет­
киликтуу кылып комментариялап жатасыцбы, иши кы- 
лып ара-чородо бир кыстырып айта кетуу илимпоздун 
этикасы.

Ишмердуулуктун кайсы гана тармагы болбосун, 
езунче татаал жана езуне ылайык кез карашты талап 
кылат. Турмуштук ар турдуу керунуштер менен журуш- 
туруштук кенумуштер кандай гана карама-каршы ой- 
пикир, ар турдуу баа бергенге туш келбейт дейсиз. Бир 
эле керунуш же журуш-туруш бир нече ой-пикир, эмо­
ция туудуруп, ар кандайча бааланат. Мисалы, туш-туш- 
тун баары кек-жашыл керкке беленген жазгы керунуш. 
Арча-кайыцга калыц, асман тиреген бийиктен тушкен 
мелтур кашка шаркыратмалар, аскасын аркар-кулжа 
аралап, улар уялаган тоолордун укмуштуудай панора-
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масы ар кимге ар кандай таасир калтырып, эмоция чы- 
гарат.

Советтик адамдардын кепчулугу коомдук иш де- 
генде жанын берет. Бирок «дефициттуу товар», бекер 
пайда, аз иштеп, коп табуу дегенде ак эткенден так 
эткендер да такыр жок эмес. Биздин жаштардын дээр- 
лик кепчулугу бцдимдуу, кез карашы терец жана 
адептуу, бирок саксайта сакал-мурут, чач коюп, кызыл 
шым кийип кебете-кепширин бузуп, женил турмушка 
желпингендер да таза жок эмес. Карачы, канча турлуу 
эстетикалык табит, ац-сезим жана кызыкчылыктар. Тур- 
мушта кезиккен айрым терс керунушту ооз жузунде 
канчалык жок дегенибиз менен ал дароо езунен езу жо- 
голуп кетпейт. Ал эми анын мунездуу же кокусунан экен- 
днгин аныктай жана сындай билуу бир башка.

Адамдын бардыгы жаратылышты гана жакшы ке- 
рет же кербейт? коомчул же езумчул, рухий дуйнесу 
бай же жарды, жаштар жалан сабаттуу, адептуу же 
«битлс», «хиппилерди» гана туурайт деп бир формула- 
га салып, кесе айтуу махро метафизика. Терец адам эч 
нерсени эч качан минтип айтпайт. Метафизикалык же 
диалектика лык кез караш адамдын адамдык, ишке 
жендемдуулук, дагы толуп жаткан коомдук жана жеке 
сапатын баалоодо езгече байкалат. Анткени, адамдын 
тагдырын зор камкордук жана таразадай так калыстык 
менен чечуу советтик гуманизмдин бирден-бир артык- 
чылыгы. «Бардыгы адам жана анын жыргалчылыгы 
учун» деп бекеринен айтылбайт. Бул принцип турмуш- 
тан алда качан терец орун алып, ац-сезимге жедеп 
сицген. Ооба коомдун жалпы негизи нак ушундай. Ми- 
салы, кызматчыга кызмат боюнча канчалык катуу та- 
лапты ыгы менен коё билген жетекчи, ошончолук анын 
адамдык жана кесиптик ар-намысып, абийирин ыгы ме­
нен сактай билууге тийиш. Бул принцип кайсы иште 
болбосун бар жана ал маанилуу саясий мааниге ээ. Та­
лап менен камкордуктун езуне таандык диалектикасын 
сезимталдык менен тец кармоо коллективди башкаруу 
системасынын мунездуу белгиси. Конкреттуу иштин 
ыгын алып, канча кишинин кулк-мунез, кыял-жоругун 
таап жагыш алда канча татаал жана ар туркун кутул- 
беген сюприздерге кээде дуушар кылары ыктымал. Ант­
кени, жандуу турмуш ар кандай жансыз теориядан алда 
канча бай .жана анын схемасына ар даным сыйбайт
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Кызматчынын ишмердик же жеке сапаты боюнча боло- 
бу, айтор, кемчиликтер менен келишпеечулук принци- 
бин ар бир администратор же ким болсун аткарууга ад- 
министративдик жагынан милдеттуу. Ошондой эле би- 
роо-биреенун тагдырына татыктуу мамиле, камкордук 
керууге моралдык жагынан милдеттуу. Мындай иште 
ар ким озунун жеке кырс же назик кыял-мунезун, би­
реоге жекече симпатия же антипатиясын кергезууге 
кандайча акылуу? Эч кандай! Демек, кайсы жерде 
болбосун коом менен коомчулуктун кызыкчылыгы катуу 
сакталат. Буга эч талаш жок. Бирок турмуштун бул та- 
рабында бардыгы шайма-шай, телегейи-тегиз идеал 
эмес. Кээ бир кемчиликтер жекече гана мамилелерде 
болот деш бир жактуулук.

Адилеттик, калыстык ошону менен катар жакынына 
жан тартуу, ишке жендемдуулугунен мурун жагымдуу 
же жалтак мунезуне карай кадр тандоо, дагы айрым 
жоруктардын жолтоо болуп жаткандыгын жашьтрбай 
айтсак жаман болобу. Ырас, КПССтин Борбордук Коми- 
тетинин идеологиялык кадрларды тандоо жана тарбия- 
лоого арналган атайын токтому жер-жерлерде кызуу 
талкууланып, ага ылайык коикреттуу чаралар керулду 
жана 'йерулуп жатат. Болгон ийгиликтер андан ары 
улантылып, орун алган кемчиликтер четтетилуудо. Би­
рок ар бир иштин озуно тийиштуу инстанциясы бар, 
ошолор гана чечет жана кийлигишет деп, кээ бир терс 
керунуш, ексукторге кайдыгер кароо — саясий ац-сезим- 
дин сергектиги эмес. Бир мисал. Откен жылдары «Со- 
веттик Кыргызстан» газетасынын бетинде бир жылга 
жакын «Сокур намыс баш жарат» деген темада талкуу 
болду. Бул биздин жергиликтуу шартта актуалдуу ма­
селе. Буга ар турдуу кесиптпн екулдеру активдуу ка- 
тышып, кызыктуу ой-толгоосун ортого салышты. Кыр­
гызстан Коммунисттик партиясьтнын Борбордук Комите- 
ти бул демилгени жактырып атайын токтом кабыл алды- 
Демек, талкуу ото чоц децгелде отту. Ошондой эле дагы 
канча актуалдуу проблемалар басма бетинде кетерулуп 
элдин элегине салынууга муктаж. Бирок ошолорду жо- 
горку теориялык децгелде кетеруп жана чече билуу эм- 
гекчилерди коммунисттик духта тарбиялоо процессине 
коп эле еболго тузот.

Баккан-кергену рухий кесип жагдайында болгондон
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кийин азыркы интеллектуалдуу денгелге ылайык кон­
цепция жана ой-пикир айтканга не жетсин.

Кунумдук турмуштагы айрым терс кыял-жорук жана 
башка кемчиликтерди тизмелеп эле тим болбой, аны 
илимий жагыиан изилдеп, ал канчалык мунездуу же 
кокусунан болгон керунуш экендпгин терец кергезуу 
биздин милдет. Кайсы бир кишилерднн айрым факты- 
ларды жалган негизде жалпылап, анан кандайдыр скеп- 
сиске чейин айландырып алмай адаттары бар. Маселен, 
«тааныштык менен гана там альш же ишке илешесиц, 
дефицит товар табасын же азыркы жаштар адепсиз, 
эркектерге «ишенич» жок. Ал эми езуне контр — суроо 
берип кайрылсаныз, езум гана ез кучум менен демейи 
бар, эмне учун енге кишилерди езундей кербейсун деген- 
де гана жооп таба албай жен олтуруп калат. Ушуга бай- 
ланыштуу бир окуя эсиме тушкенун айтайын. Мындан 
бир топ жыл мурун бир илимий иш боюнча «ак ниеттик- 
ти кандай тушунесун» деген тем ада «Октябрдын 
40 жылдыгы» атындагы фабрикада анкета таратып жу- 
рем. Озгече бир аял, фамилиясы азыр эсимде жок, 
«анкетацды толтурбайм, анткени ак ниеттик деген жок» 
деп кесе айтып калды. Экеебуз талашып-тартышып 
калдык. Биздин диалог болжол менен мындай формада 
болду.

— Кандай себептен минтип кесе айтып жатасыз?— 
— Себеп бар.
— Кандайча?
— Кептен бери уй ала албай журем.
— Кезегиниз жеткенде аласыз да.
— Кезегим анча жылбай жатат.
— Эмне учун?
— Анткени профкомдо таанышым жок.
— Биерде анын эмне кереги бар, кезек керек да.
— Таанышы барлардын бардыгы бат эле алып жа- 

тышат.
— Минтип айтканыцыз такыр туура эмес.
— Жок, туура.
— Анда эмесе, жаныцдагы бирге иштегендердин 

бардыгы тааныштык менен алыштыбы?'
— Жок, кезек менен алышты.
— Демек, бардыгы эмес экен да.
— Аныныз туура.
Мен уламдан улам устемендетуп суроо бере башта
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цым. — Ак ниеттик жок деп анкетаны толтурбай койду- 
нуз, деги езунуз ишке, уй-булеге кандай мамиле кыла- 
сыз? Чочубай эле ачыгыцызды айта берициз, чын пейил- 
дуулук менен суйлешуп жатпайбызбы.

— Кусур урсун, ак ниетмин.
— Жолдошторунузчу?
— Алар дагы.
— Куйеенуз сизге, сиз куйеонузге ишенесизби?
— Ишенем — деп, ишенимдуулук менен жооп берди. 

Демек, ак ниеттик ар ишке, жана ар кимге таандык са- 
пат. Анда-санда керуне калган кара ниеттик иштин, 
кишинин жаратылышына муноздуу болбогон кокустук- 
тар деген корутундуга экообуз тек макул болуп созду 
токтоттук: Айтмакчьт, тигил же бул керунушту же ке- 
нумушту муноздуу же кокустук сыяктуу категориялар- 
га таяп кароо талапка татыктуу, бирок ар ким эле тур- 
муштун ар турдуу жагдайларын дайыма бир турдуу тео­
риялык схемага салып, бирдей коз, бирдей тушунук ме­
нен карабайт. Мейли керкем чыгармачылыктын же кун- 
делук турмуштун керунушу болобу, бирдей баамдалып, 
кишиге бирдей таасир бербейт. Муну оной эле байкоого 
болот. Мисалы Токтогулдун эстелиги улуттук сыймык- 
тын сймволикасы катары ар кимге бирдей жакканы ме­
нен скульптуралык жагы биреонун эстетикалык табити- 
не жагат же анчалык жакпайт. Кинорежиссер А. Михал- 
ков-Кончаловскийдин «Суйушкендер жонундо романс» 
аттуу фильмп биреену толкундатып турдуу ой-толгоого 
салса, кайсы бироону кайдыгер калтырат. Турмуштун 
актуалдуу проблемасын терен философиялык денгелде 
когоп, оригиналдуу керкем каражаттар менен чече алган 
чыгарма дайыма окуучуну кенулкош калтырбай ар тур­
дуу карама-каршы ой-пикир, кез караш. баалоолорду 
чыгарат. Данкы таш жарган жазуучу Чынгыз Айтма- 
товдун «Жамыйласы» бир кездеканчалык«чуу»чыгарга- 
ны эсибизде. Биздин жана кээ бир чет елкелердун бир 
нече театрларында коюлуп жаткан Мар Байжневдин 
«Дуэль» пьесасы бир топ психологиялык барьерди ба- 
шынан еткерду. Биз мунун баарын ар нерсени ар тарап- 
тан алып кароо бир жактуу пикирге алып келбейт деген 
мааниде айтып жатабыз.

Ал эми бир жактуу киши тиги эстеликтин эстетика­
лык жагынан мурун, анын утилитардык жагын эсептейт. 
Китепти окуш учуй эмес, модага жыйнайт.
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Тигил же бул корунуштун, чыгарманын мацызын 
чыгара объективдуу талдоо белгилуу теориялык децгел- 
ди талап кылат.

Озгочо кишинин ишке жондомдуулугу жана кишичи- 
лик ж©н билгилиги, билими жана аны чыгармачылык 
менен чыгара билуу потенциясы сыяктуу толуп жаткан 
дагы канча карама-каршы сапаттарын тец кер© билуу 
©зунч© чеберчилик жана терендик. Аны теория катарын- 
да гана эмес иш жузунд© да колдоно билуу, мейли илим, 
искусство же ©ндуруштун тармагы болобу, баары 
бир азыркы интеллектуалдуу доордун катуу талабы. 
Колхоз, завод же дагы башка ©ндуруштун жетекчисин 
кебунч© иш билги сапаты боюнча гана баалап, анын 
баркылдаган «бийик унун», оцурандаган олдоксон му- 
незун анчалык этибарга албаган кез кетип, азыр андан 
ар турдуу моралдык жана интеллектуалдык сапатты 
талап кылып калды. Социологиялык изилдоелор к©рг©з- 
Г9НД0Й, бирге иштеген кызматчылар жетекчинин темон- 
кудей сапатка ээ болушун каалашат: 1) адилет, 2) иш 
билги, 3) чечкиндуу, 4) акылдуу, 5) мамилечил. Керду- 
нузбу, биринчи кишичилик, анан барып ишмгрдик жана 
башка сапат талап кылынат.

Кундур-тундур эл камын ойлогон эл чарбасынын эчен 
турлуу тармагы боюнча канча жетекчи — эр азамат- 
тар ©суп чыкпады дейсиз. Аларды эл суйуп кадырлайт, 
алар элди суйет. Жетекчи — кызматкер дегендин озун- 
д© эле канчалык жоопкерчилик жатат.

• Нечен жылдан бери ушунчалык масштабдагы ишмер- 
дуулуктун жугун татыктуулук менен кетерген кишилер- 
дин аты-женун айтпасак да ар ким билет. 0з ичинен 
ыраазычылык — ырахматын билдирет. Канча кишилер- 
дин кыял-мунезун та ап, билим менен жендомдуулугун 
так баалап, кимге болсун жатык жана ак ниет мамиле 
кылган жетекчилер толуп жатпайбы. Адамдын тагды- 
рын таразадай так чечуу жооптуу жетекчинин жооптуу 
мйлдети экендиги белгилуу. Дунунон айтканда, адис- 
тештирилген терец билим, жалпы маданият, журум-ту- 
рум, коллективди уюштуруу жана тарбиялоо билгичти- 
ги, дагы башка сапаттардын жыйындысы жетекчиге ав­
торитет тузот. Ал бир жактуу, маселен, ишин мыкты 
билген адис, бирок орой, тарбиясы жок, же тескерисин 
че, адептуу, жакшы уюштуруучу, бирок тийиштуу масе 
леге жетиштуу компетенттуулугу жок болсо авторитет
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ке ээ болбойт. Чарба же илимий, керкем чыгармачылык 
кесип болобу, деги анын ийгнлиги менен кемчилдиги 
жетекчиге кеп байланыштуу. Иштин бул жагдайын ий- 
не-жибине чейин кылдат билгендер ар бир иште бар. 
Кеп, кээ бир кесипте кээде кокусунан кезиге калуучу 
нюанстар женунде. ©з кесибинин езгечелугу менен та- 
лабына жараша шыгын чыгарып ийгиликтуу иштее кай- 
сы иште болбосун массалык мунезге ээ. Буга эч талаш 
жок. Бирок мындан бардык эле тармакта иштеген ки- 
шилер тегиз ез ишине жапырт шыктуу, жендемдуу деп 
бир жактуу категориялык турде жыйынтык чыгара ал- 
байбыз. ©ндуруште кызматкер эмгек ендурумдуулугу 
боюнча бааланы'п, кадыр-баркка ээ болот, шыгы жана 
кенулу есет, иш тармагында тепкичтен-тепкичке кете- 
рулет. Керкем чыгармачылыкта шыгы менен талантына 
жараша эл жазуучусу, эл артнсти делинип, суйменчу- 
лукке, атак дацкка жетишет. Эмгеги менен элге жагат. 
Илим тармагында негизинен ушундай. Бирок кээде кээ 
бир илимпоздор нечен жылдап «жылуу» жерде олтурса . 
да, орчундуу ой-пикирди же теориялык, же пропаганда- 
лык децгелде жазпаса, кайсы салымы учун салмактуу 
жана барктуу. ©ндуруште брак чыгаруучу жумушчуну 
алып барып цех башкартпайт. Бул салыштыруу канча- 
лык олдоксон угулса да анча-мынча чындыктын улушу 
бар. -Кафедра башкарып, башкалардан децгели бийик 
чыгармачылык талап кылып олтургандан кийин «езун- 
чу» дедиртпей, аздыр-кептур эмгегин, болсо, жудебей 
жузуц жарык. Минтип ачык айтсан, «коре албастык, 
ичи куйду», дагы ушул сыяктуу ой-пикир, психология- 
лык ыцгайсыздыкка кээде туш келерин ыктымал. Кем- 
чилдиктер менен келишпеечулукту теория гана эмес, иш 
жузунде да принципиалдуулук менен ашыра билип, 
ошол ишке керт башын сайып, шыгын чыгарган чын 
пейил чыгармачыл адамды тандай билген коллектив 
башчысынын билгичтнги иштин илгерилешине канчалык 
пайдалуу. Ал эми «башка мотивдер» боюнча жан тар- 
туу кайсы принципке жатары жалпыга маалым. Адбет- 
те, илимде жалац эле жетишкендиктср же жалац эле 
кемчиликтер бар деп эч ким айтпайт. Экеену тец кере 
билбесе, курулай шацдануу же курулай ардануу сези- 
мине женднрет киши. Илимдин спецификасын анчалык 
билбегендер артист менен художник, композитор менен 
жазуучунун чыгармачылыгын жакшы билебиз, ал эми
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окумуштуулардын атын алыстан укканыбыз менен чы- 
гармачылыгын билбейт экенбиз дешет.

Чынында илимий теориянын жаралышы жана анын 
практикага таралышы да туйшуктуу. Ал тузден-туз ан- 
сезимге оцойлук менен жетпейт. Кобунче массалык ком- 
муникациянын каражаттары аркылуу пропагандаланат, 
таралат. Бул жагынан алганда кийинки кезекте газет- 
журналдар, радио, телевидение ж. б. илимпоздор эмне- 
нин устунде иштеп жатышат деген рубрика менен бере 
баштады. Мындай жайылтуу далалаты жакшы. Илим- 
дин сферасында женил жук, женил таанымалдыкка же- 
тишуу жок.

Кыскасы, бир жактуу же диалектикалык кез караш- 
ка канчалык гана керунуштер менен кенумуштер туш 
келбейт дейсиз.

Тезис, анан кайра антитезис. Далилдеп жалпылоо, 
анан кайра конкреттештируу, оптимизм менен песси­
мизм, даты ушул сыяктуулар темендегудей диалог, мо­
нолог мелен айтылат, мисал учун:

— Кыйын жигит экен, баягы Баланча Баланчаев 
илимдин кандидаты же доктору болуптур.

— Эмнеси кыйын, тырышып олтургандардын баары 
эле болуп жатпайбы.

— Сен тырышып эмне чыгара албайсын. Тиги ки­
ши жеткен чечен экен.

—Сен да ошондой ишке, кадыр-баркка жетсен, 
ошондой болмоксун.

— Азыркы адабий процесс аябай жогорку профес- 
сионалдык денгелди, интеллектуалдуу талантты талап 
кылат.

— Адабиятчынын баары эле Ч. Айтматов болмок 
беле.

— Ар кимдин алына жараша чыгармачыл кучу, жу­
зу бар да.

— Анда талаш жок.— Сез идеал жана ага умтулуу 
женунде болуп жатат.

— Тиги жигит аялы менен ажырашыптыр. Демек, 
женил, болбогон неме болуу керек.

— Кызыксын, аялы менен ажырашкандардын баары 
эле болбогон болмок беле. Сыланып-сыйпанган модник 
неме ушул олуттуу ишке жарайбы? Сенин пиджагыц 
замшевый экен, ал азыр абдан мода. Демек, сен да мод- 
никсин, ал эми сени эмне кылыш керек.
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— Же колумдан келип турганда кол алдымдагылар- 
Дын жендемдуулугунен мурун «жен билгилигине карап» 
кекелетем же кемелетем. Дагы канча ушуга окшогон 
кээ бир терс тенденциялардын мунездуу же кокустук 
экендигин диалектикалык кез менен кере билуу теория 
менен практиканын маанилуу проблемасы. Граждандык 
парс.

Ал эми эстетикалык табит Шекспир, Пушкин, Евту­
шенко же Бобулов, Исаков, Молдокматовго тартабы, 
ар кимдин ез эрки. Бирок «Табит женунде талашпайт» 
деген кецири таралган тезис аны туура тарбиялоого эч 
качан карама-каршы коюлбайт. Кишинин ички жана 
тышкы турпатына коом жана коомчулук эч качан кецул 
кош карабайт. Маселен, бир топ жыл мурун Ремарк мо­
да болчу. Керсе, кээ бир жаштарга анын ичкилик ичуу 
романтикасы жана богемасы жагыптыр. Демек, окуу- 
чулук табитти да туура багыттоо зарылдыгы келип 
чыгат.

Биз биерде бир канча проблемаларды тезис турунде 
камтып кароого аракеттендик. Мындай Караганда алар- 
дын логикалык ырааттуулугу «зордукталгандай» керун- 
гену менен жалпы нугу бири-бири менен тыгыз байла- 
нышта.

Ой-толгоолоруцду кагазга тушуруп корутундулаган- 
дан кийин, кайрадан дагы бир кез жугуртуп кергенде 
эмнени айтып, эмнени айтпай калганыцды аздыр-кептур 
байкайт окшобойсуцбу.

Кетерулген маселе канчалык актуалдуу жана концеп- 
туалдуу болсо, ошончолук окурмандардын купулуна 
толоору шексиз. Бирок кээде маселе курч же сын ире- 
тинде болсо эле «балээсинен-жалээси» деп, жанга тынч 
жалпы сез, даяр схемага качырабыз.

КПСС Борбордук Комитетинин «Тамбов областтык 
партиялык уюмунда сындын жана езун-езу сыноонун 
абалы женундегу» токтому буткул советтик эл тарабы- 
нан жылуу кабыл алынып жана кызуу талкууланып 
жаткан мезгилде ар нерсеге, ар кандай сын айтылат. 
Ал мумкун адилеттуу же субъективдуу. Эмнеси болсо да 
жену жок сынтакпай жана сынга жену жок тырчыбай 
иштин оцой жагын ойлонуу коомдук принцип.

Ар бир кесиптин езуне тиешелуу талабы менен дец- 
гэлине тец келип, анын кадыр-баркын, ар-намысын 
алдырбоого болгон аракет ар кимдин абийири.
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Азыркы окурмандардЫй рухий децгелй уламдан-уЛаМ 
бййиктеп бараткан кезде жен эле тобокелге салбай ар 
бир айтылган ойдун терецдиги жана актуалдуулугу та- 
лап кылынат. Бирок бул идеалдуу талапка ар бир эле 
индивидуалдуу чыгармачылык дайыма теп келе бербейт. 
Ушундан улам «Алымбек алына жараша», ошондой эле 
«аракет кылса берекет» деген элдик макал эске ту- 
шет.

Турмушта канча гана проблемалар жана аны чечме- 
лееге багытталган теориялар жок дейсиз. Алар жалан 
эле философия жагдайында канча. Сез ушул тармактын 
аздыр-кептур биз баамдаган айрым маселелери женунде 
болмокчу. Айтмакчы, философиянын теориялык маселе- 
лерине арналган макалалар мезгилдуу басма сездун 
спецификасына анчалык ылайык келбесе да, жалпыга 
жеткидей ыкма таап, философия илимин журтчулукка 
кецири жайылтсак, кез караш, тушунук жана рухий дуй- 
ненун чеги ого бетер кецейер эле. Таалим-тарбия ишине 
да кемек болмок.

«Марксизм-ленинизмди массалык турде окуп-уйре- 
нуу азыркы этаптагы коомдук ац-сезимдуулукту енук- 
TYPYYHYH ЭД маанилуу езгечелугу» деп партиянын 
XXV съездинде айтылды.

Кыргыз жергесинде советтик мезгилде гана профес- 
сионалдык философия пайда болуп, аны атайын кесип 
кылган адистер есуп чыкты.

Кыргыздын кылым санаган акылман ойлору эпос 
менен макал-лакаптар, ыр менен уламыштар аркылуу 
гана бизге чейин жетти. Ушунча рухий байлыктан 
Токтогул менен Тоголок - Молдонун эстетикалык жана 
саясий-коомдук ой-пикирлери гана аздыр-кептур изил- 
денди. Калгандарына анча кол тийе элек деп айтсак жа- 
цылбайбыз. Элдик рухий кенчти илимий чечмелеп азыр- 
кыча суйлетуу дайыма актуалдуу. Патриархалдык дец- 
гелден социалисттик ац-сезимге чейин есуп-жетилуунун 
закон ченемин чечмелее жалац гана илимий эмес, прак- 
тикалык жагынан да кызык маселе. Анткени тарыхый 
шарттан келип чыккан турмуштук кээ бир рухий керу- 
нуштерду эске алып жургузулген таалим-тарбия, идея- 
лык иш чаралар бир топ натыйжалуу.

Турмуштун тигил же бул жагын чагылдырууда ар бир 
илимдин езуне таандык езгечелугу жана ыкмасы бар
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эмеспи. Бул «чектер» чаташкан жерде айтайын ДеГей 
ой-пикирлер да чаташат.

Натыйжада же тарыхый, же философиялык эмес 
«ара-бок» чыгармалар пайда болот да калат.

Сынчы жана адабиятчы Салижан Жигитов «Биздин 
философтор элибиздни еткен замандагы коомдук ац-се- 
зиминин анатомиясын жана физиологиясын илимий 
жактан талдап-жиликтеп да, чогуусу менен жалпылап 
да бере элек1»,— деп койгон дооматы жеелуу.

1 Салижан Жигитов. «Жанычылык жолунда», «Кыргызстан», 
1975, 127-бет.

Илгери коомдук ац-сезим туташ карапайым жана 
караманча букулу, кат-сабатсыз карацгы болгондугун 
жакшы билебиз. Ал эми ошондой децгелде туруп, «Ма­
нас» жана башка эпосторду, канча уламыш, санжыра- 
ларды, макал-лакаптарды, адам, жаратылыш жана тур- 
муш жонундогу акылман ойлорду калтырганынын сыры 
эмнеде экендигин, ошондой эле калдыктардын жашоо 
себебин анчалык баамдай элекпиз.

Натыйжада калайык-калктын калыц катмары менен 
дайыма иш жургузген практиктер жергиликтуу шарттын 
спецификасына ылайыкташтырылган теориялык жоболор 
менен куралданышы анчалык жетишсиз болуп жаткан- 
дай.

Республикалык газет-журнал беттеринде, радио-теле- 
эфирлеринде, лекция менен докладдарда жана дагы 
канча жерлерде салт жонундо коп сез болот. Оц жакта- 
ры ондогон фактылар аркылуу саналып дацазаланат, ал 
эми терс корунуштердун себеби кеп учурда дежурный 
тезис менен гана тушундурулет: «аш кеп болсо, каада 
кеп», «ата салты» ж. б. Кээ бир кишинин саясий ац-се- 
зими жогору, социализмдин принцибин жан-дили менен 
жактап, жакшы иштесе да жекече турмушунда аш, той, 
калыц берип эскиликке жецдирет. Мына ушул сыяктуу 
парадоксалдуу корунуштердун себебин таамай билууге 
кепчулук ынтызар. Анын ар турдуу аспектилернн фило­
софиялык, психологиялык, этикалык ж. б. жагынан тал- 
доого тийишпиз.

Ар кыл кесиптеги кызматкерлердин ортосундагы ру­
хий кызыкчылыктардын ар турдуулугу (куч эмгеги менен 
акыл эмгеги, квалификациялуу жана квалификациясыз
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кызмат ж. б.), эмгек менен кнрешенин мунезуно жара- 
ша болгон объективдуу айырмачылыктар, ошондой эле 
субъективдуу формада керунген кесиптин коомдук ка- 
дыр-баркы, илим-билимдин баалуулугу, ж. б. коллек- 
тивдин, социалдык топтун психологнясына кандайдыр 
бир децгелде таасир этнп, сезимин, кез карашын калын- 
тайт.

Даты канча жалпы керунуштерду белгилее менен 
нукура кыргыз ац-сезнминин нюанстарын илимий жа- 
гынан изилдео керек. Ушул жагына келгенде айрым 
«кызуу кандуулар», «социалисттик ац-сезпмдс кандай 
спецификалуулук» бар деп саясий доомат коюшат. Ырас, 
кыргыз жергесинде социалисттик жана коммунисттик 
ац-сезим эчактан бери турмуштун бардык тарабына ке- 
цири тарап, децгели уламдан-улам бийиктееде. Азыр 
ац-сезим мейли саясий, илимий, керкем жана кайсы жа- 
гынан болбосун башкалардан анча кем эмес. Бул жаг- 
дайдагы мунездуу белгилер эмес, кебунче ац-сезимдин 
жекече езгечелуктерун баамдоого келгенде кез караш- 
тар, душунуктер чаташат. Маселен эски терс салттар 
азыркы шартка сыйбаган торс керунуштер деп ачык 
жарыяланса, айрым адамдар аны тымызын жакташат. 
Эч бир жерде уюшкандык менен эч ким аны угуттебейт. 
Кайра массалык коммуникациянын бардык каналдары, 
лекция-докладдар, ар кандай иш чаралары такай ашке- 
релейт.

«Сокур намыс баш жарат», «Айыл кечтери» сыяктуу 
рубрикалар газета беттеринде канча талкууланууда. 
Ошондой болсо да аш-той, калыц ецденген калдыктар 
Кыргызстанда жана Орто Азиянын кээ бир республика- 
ларында гана кездешет. Башка жерлерде жок. Албетте, 
алар ац-сезимдин есушуне езунче кедерги болуп, езум- 
чулук психологияга ебелге тузет. Ац-сезимдин эски жак- 
тары турун езгертет. Мисалы, калыц «белек» болуп ата- 
лууда. Илгерки уруучулук менен азыркы жердештик аз- 
дыр-кептур ундешет.

Албетте, булар кепчулукке мунездуу массалык керу- 
нуш эмес. Социалдык базадан эчак ажырап, жалац гана 
кээ бир консервативдуу чейренун психологиялык басымы 
астында сакталган калдыктар.

Жер-жердеги ар кандай уюмдар менен коомчулуктун 
алдынкы катмары жаны салттарды турмушка улам ке­
цири жайылтууда. Анткен менен муундан муунга етуп,
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капдайдыр бир децгелде ички ишеним, моралдык прин- 
ципке айлангаи эскнлик бир кол шнлтее менен жоюла 
койбойт.

Ошондуктаи анын табияты менен тузулушу жик- 
жикке болунуп, илимий жактан даана аныкталбаса, жен 
эле «жакшы же жаман» дегендин таасири анчейин. Бул 
жаатында саналуу гана макала, брошюралар болбосо, 
практпктер таяиа тургаи айтылуу теориялар али алдыда.

Кылым сапап бизге чейин жеткен тушунуктердун 
туюитмасы иретинде, маселен, салттын эл арасында таа­
сири чоц. Дунунен улуттун езунчелук духун, кулк-муне- 
зун сактаган символ деп бапестелет, ардакталат. Ал эми 
ага «кыярат» кылган киши «кыргызчылыктан кеткен» деи 
моралдык ченем менен айыпталат. Анан ушундай кыр- 
даал екум сурген чейреде кишилер салттын ак-карасын 
ылгап, акылга салып олтурбай эле каада сакташат. 
Журт арасына жулкунуп чыгып, «жолдоштор мунуцар 
жарабайт» деген курч киши «элден чыккан ээнбаш» 
аталат. Ал эми иш билгичтик менен жургузулген жер- 
лерде эскиликтин жакшы жактары жаны салттар менен 
камыр-жумур болуп, азыркы турмуштун прогрессивдуу 
тенденцияларына кошулат.

Азырынча салт женунде газет-журналга окурмандар 
менен журналисттер, жазуучулар менен практиктер гана 
жазышып, ой-пикир белушуп жатышат. Ал эми маселе- 
нин карапайым ац-сезим анчалык баамдабаган аспекти- 
лери кемускеде калууда. Чечмелееге практика муктаж 
болгон актуалдуу проблема илимий теорияны талап кы­
лат. Ар кыл турмуштук керунуштер илимий жана керкем 
образдарга салынып, калайык-калкка кецири жайылтыл- 
са, ац-сезимдин интеллектуалдык децгели жогорулайт. 
Тушунуктер менен ой жугуртуулердуи масштабы есет. 
Материалдык жана рухий кызыкчылыктардын карым- 
катышы гармониялаштырылат. Эстетикалык табит, дагы 
канча рухий байлык артат.

Ар кандай объективдуу жана субъективдуу тарыхый 
факторлор чектеп, илгери артта калган элдердин ац-се- 
зими туташ карапайымдыктан илимий-теориялык дец- 
гелге кетерулуп баратат. Биздин тилде ац-сезимдп тсо- 
риялык жана карапайым деп белгендун езу эле еен 
угулгансыйт. Анткени илгери ал дифференцияланбаган. 
Карапайым ац-сезим кунумдук тажрыйбанын чегинеи
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ары чыга албагандыктан коомдук ац-сезимдин темонку 
баскычы болуп саналат.

Ал эмпириялык материал, жашоонун жуйоолуу маа- 
ниси даты ушул сыяктуу оц сапаттарды езун© камтыга- 
ны менен турмушту теориялык денгелде баамдай албайт, 
кубулуштардын терецине жана мацызына суцкуп кир- 
бейт. К. Маркс белгилегендей, «кунумдук тажрыйба» нер- 
селердин тышкы керунушун гана кармайт.

Карапайым ац-сезим керунуштерду бардык байла- 
ныштары жана ©нугуштору менен бирдикте талдабайт. 
Ал ар турдуу кур кыял, традиция, ©некет, эмоция менен 
бат таасирлентет. Анын децгели ар кандай ой жугур- 
туу, жашоонун жуйеелу мааниси жана психологияга 
негизделет. Ошондуктан ал бир жактуу жана кецул- 
Ч00К.

Бул баарыдан мурда айрым топ жана айрым киши- 
нин айткандарына оной эле ишене берууден корунот. 
Карапайым ац-сезим калпыс системалаштырылгандыгы, 
жобо, метод, принциптеринин баш аламандыгы менен 
айырмаланатч Ошондой болсо да, ал карама-каршы му- 
н©зг© ээ. Бир жагыиан адатка айланган эски коз караш- 
тарга жан тартса, бир жагынан турмуштагы озгоруулор- 
ду эске алууга мажбур болот, ©згочэ илимий-техника- 
лык революция, массалык коммуникациянын каражат- 
тары ©CK0H мезгилде бул кезг© дароо урунат. Ал эми 
илимий-теориялык ац-сезим коомдук ац-сезимдин жо- 
горку баскычы.

Керунуштердун мацызын ачып, объективдуу дуйно- 
нун закондорун аныктайт. Анын муноздуу белгиси—ло- 
гикалык ырааттуулугунда. Ал. жалац гана эмпириялык 
фактыларды тизмелебестен, жацы кубулуштардын пайда 
болушун алдын ала кабарлайт. Илимий-теориялык ац 
сезим спецификалуу тил, терминдер менен мунозделот. 
Кооомдук ац-сезимдин бул эки децгели бир коомдук 
бытиени чагылдырып, диалектикалык бирнмдикти тузот. 
Экеонун ортосунда «кытай чеби» жок.

Карапайым ац-сезимге кандайдыр бир децгелде или­
мий тушунуктор кирип, аны енуктурот жана езгертет. 
Ал илимий жоболорду, тушунукторду озуне сицприп га­
на турбастан, кезегинде теориялык ац-сезимге эмпирия­
лык материал жыйнап, таасир коргезет. Ошондой болсо 
да мындай биримдик болгон айырмачылыкты такыр су-



руп чыгарбайт. Алар канчалык жакындашса да, жашоо 
практикасынын тар рамкасы менен чектелген карапайым 
ан-сезим оцой-олтоц теориялык денгелге кетеруле кой- 
бойт. Анткени илимий сезим такай енугуп жана татаал- 
данып турат.

Азыр карапаиым ан-сезим анчалык карапайым эмес. 
Маданият, билим, окуунун жардамы астында ага или­
мий тушунуктер аздыр-кептур жетти. Илимде болгон 
тушунуктерду ездештурет, бирок аны ез алдынча сын 
кез менен карап баа бере албайт. Алынган билим сте­
реотип катары гана кунумдук турмушта колдонулат. 
Маселен, адам телефон, телевизор, автомашина ж. б. 
илим жана техниканын жетишкендиктерин илимий не- 
гизде билбегени менен аларды жакшылап пайдаланган- 
ды билет. Бузулганда оадогонду билбесе, аны ондой тур- 
ган жерди билет. Техниктер ондогонду билишкени ме­
нен, ал буюмдун жалпы закон ченемин билишпейт. Ал 
эми окумуштуу адистер илимий негизин билишкени ме­
нен ондогонго жок.

Демек карапайым жана илимий ац-сезпмдин карама- 
каршылыгы абсолюттуу эмес, етме катар. Патриархал- 
дыктан дароо социализмге еткен ац-сезимдин специфи- 
касы езунче бир проблема экендиги жогоруда ай- 
тылды.

Айтмакчы, рухий чыгармачылыктын кайсы гана тар- 
магы бябосун, ушул терминди кеп колдонот. Бирок 
анын мааниси суралса, проблема деген проблема деп 
жооп берилет. Ошондой эле теория, тарбияга теориялык 
децгел делинип кеп айтылат. Ушуларды учкай талдап 
керелу. Фактыларды теория турунде тушундурууге за­
рыл болгон кырдаал проблемалуу деп аталат. Проблема 
ка^ан факты колдо, бирок аны теория жузунде чечмелее 
али жок учурда пайда болот, факты болгону менен аны 
теориялык тушундуруу зарылдыгы жок болсо, эч кандай 
проблема болбойт. Керунуштерге илимий мамиле кылуу. 
нун мааниси фактыларды теория жузунде чечмелей би- 
лууде керунет. Пайда болгон проблема ез учурунда 
жаны фактылардын ачылышын шарттайт. Проблема — 
билимдин эмпириялыктан теориялык денгелге есуп же- 
тилуунун формасы. Фактылардан проблема чыгып, ал 
теориялык билимге жетишуунун зарылдыгын сактайт. 
Ал сенек болуп калган билим эмес, дайыма енугуу ус- 
тунде.
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Проблеманын чечмелениши фактылардын теорияга 
айлангандыгын белгилейт. Ал эми теория болсо билим- 
дердин системасы.

Минтип аныктоо анчалык так эмес. Анткени ар кан­
дай теория билимдердин системасы болгону менен ар 
кандай билимдердин системасы теория боло албайт.

Эмпириялык билим корунушту гана чагылдырса, 
теориялык билим анын мацызын чагылдырат. Качан 
кубулуштардын мааписи ачылганда гана ал женундо 
билим теорияга айланат. Кыскасы теория билимдердин 
ото енуккон жогорку туру. Жанатан бери ушул тушу- 
нуктерду комментариялаганыбыздын жону бул. Фпло- 
софиялык категориялар менен принциптер биздин сезим- 
ге кебунчо орус тилинде жетет. Илгертен кыргызча фи- 
лософиялык ой жугуртуу системасы теориялык денгелде 
калыптанбагандыктан, философияны дароо эне тилде 
суйлетуу оцой-олтоц иш корунбойт. Ар турдуу татаал 
процесстердин абстракттуу тушундурмолорун конкрет- 
туулукко кенгон ац-сезимге жеткируу учун канча нйкем- 
дуу соз каражаттарын иштеп чыгуу талап кылынат.

Мисал учун «Вещь в себе» деген тезисти кыргызча 
которгондо «нерсе езундо», «баамдалбаган нерсе» болуп 
которулат жана кулакка ©он угулат. Даты канча тер- 
миндер менен суйломдордун тузулушу ушундай муноз- 
до. Ал турмак «кесибин эмне» деген суроого философ дел 
бсрилген жооп канча женокей тушундурмолерго дуу,- 
шар болот. Демек, ушундай улам философиялык ада- 
бияттарды, лекция, докладдарды эне тилде «суйлотуп» 
калайык-калктын калыц катмарына кебуреок жеткир- 
сек, философиялык ой жугуртуунун маданияты артар 
эле. Анын андап-билуу, тарбиялык мааниси да ©смок. 
Тилекке каршы философия кыргыз тилинде аз жазылып, 
кем жайылтылат.

Маркстик-лениндик философия боюнча монография- 
лык эмгектерди кыргызча табуу кыйын. Бул маселенин 
бир жагы, экинчиден нукура улуттук тушунуктер менен 
реалдуу корунушторду философиялык талдоого алуу 
милдети турат. Илгери кыргыздар туташ карацгы болуш- 
кан деп бир кол шилтоо менен гана алар тузгон матори- 
алдык жана рухий асьтлдыктарды коз жаздымында кал- 
тырсак тарых алдында жоопкер болушубуз ыктымал. 
Албетте, ал кезде дуйного кез караш материалисттик дец- 
гелде болбосо да, «ойлогон ойду кыстаган турмуш жс-
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нет», «бай билгенди кул билет, бирок айтайын десе эр- 
ки жок» сыяктуу нечен-нечен кызык ой болжоолор, 
акылман пикирлер болгон.

Кыскасы, мейли объективдуу дуйно, коомдук же же- 
кече турмуш жонундо болобу, кылым санаган кунумдук 
тажрыйбалар менен байкоолордун негнзинде жыйылган 
рухий акылдын кенчи элибизде бар экендигин эч кпм 
та кбайт.

Ошондой болсо да алар кайсылар дегенде жооп жал­
пы жана чар жайыт белгилуу бир илимий системага 
салына элек. Курулай кокурок кагып, тебетей ыргытуу 
менен элднк сапаттын ажарын ынанымдуу ач'а албай- 
быз. Демек, аналитикалык ырааттуулукта объективдуу 
баа беруу зарылдыгы келип чыгат. Ырас, бул кобунчо 
илимдин артынан сая тушкон теоретиктердин компетен- 
циясына кирет. Рухий мурастарга дпалектикалык мами- 
ле алардын туура бааланышын обелголойт. Ушул пози- 
циядан моралдык мунездогу бирин-экин мурастарга коз 
жугуртуп королу.

Улууну урматтоо, конокту меймандоо кыргыз эли- 
нин мыкты сапаты жана салты. Ал муундан-муунга 
отуп, татыктуу дацазаланууда.

Айткен менен шартты, учурду эске албай аны ыксыз 
догмата айландырсак, он маанисин жоготуп, терс ка- 
сиетке**ээ болору ыктымал.

Мисалы, кадырлуу карыя оз билгенин бербей эски 
коз карашын дайыма та цу ул ай борее, биз конулун кый- 
бай уга бергенибиз туура эмес, же меймандос киши 
тапканын такай конокко кой сойгонго жумшаса, ыгы жок 
ысырапчылык. Аттуу-баштуу эр азамат ар-намысын 
аш-той берип, калыц алгандап чыгарса, моралдык ту- 
шунугу тайкы.

Эгер кээ бир киши керт башынын сыймыгын сыйга 
союлган койдун саны менен ченесе, азыркы этикеттен 
эч кабары жок.

Мектеп директору Омурбек Турсуналиевдин карыя 
мугалим Жумабай Култаевди сыйлабайсыц деп сыз- 
датканы буга ачык далил («Правда», 17-октябрь 1976-ж.) 
Ар кандай децгелдеги тушунуктордун татаал диалекти- 
касы турмуштун кайсы гана жагынан болбосун корунет. 
Бирео бир нерсени ар тарабынан алып жатып диалекти- 
калык сезим менен терец баамдаса, экинчи бирео жалпы 
жобого таянып гана ак-карасын ылгабай бир жактуу
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карайт. Кыскасы жацычылдык жана копсервативдуулук, 
принципиалдуулук жана принципсиздик, билимдуулук 
жана дилетанттык, жондемдуулук жана жен билгн- 
лик, калыстык жана жакынына жан тартуучулук, 
интернационалисттик жана жердештик, дагы канча ка- 
рама-каршы сапаттар менен керунуштерду баамдоо кы- 
зык маселе.

Биздин коом коомдук ац-сезимдин бардык жагыиан 
осушуно уламдан-улам материалдык мыкты шарт ту- 
зууде жана ошого ылайык анын децгели уламдан-улам 
жогорулоодо. Бул объективдуу корунуш. Кепедей шек 
жок. Айткен менен индивидуалдуу ац-сезим дароо эле 
пдеалдуу боло калбайт, карама-каршылыктар аркылуу 
калыптанат. Анын уступ© улуттун илгерки спецификалык 
тарыхый шарты кошумча спецификалык рухий керу- 
пуштерду пайда кылаары белгилуу.

Республиканын гана чегинде интернационализм прин- 
цибинин кулач жайып турмушка киришин элестетип ко- 
руцуз. Мейли элет же шаар жериби, ар кайсы улуттун 
кишилери «бир жакадан баш чыгарып, бир казандан 
аш ичип», туугандарча эмгектенип жана жашап жатыш- 
кандыгын керуп-билип жатабыз. Канча массалык ком- 
муннкациянын каналдары кабарлап, канча китептер 
жазылууда. Кайсы гана коллективде болбосун, таалим- 
тарбия, иш чаралар жургузулуп, ар кандай децгелдеги 
достук жакыпдашуулар пайда болууда: кызматташ, пи- 
кпрлеш, жолдош, куда-сеек ж. б. Мунун баары аксиома.

Ушуидай социалдык масштабдуулуктун жанында 
микробдой болуп керунбегену менен кандайдыр жалган 
ссзимге негизделип, айрым бир аймактын айланасынан 
ары чыга албаган тайкы коз караштар кокусунан болсо 
да кезиге калат. Анын аты жердештик. Бул калдык се- 
зимге дароо ачык-айрым баамдалып, колго оцой-олтоц 
тушо койбойт.

Анткени ал жек-жааттык, тааныштык, кецул жакын- 
дык сыяктуу жуйоолу турмуштук себептерге шылталат.

Албетте, адамдагы кандайдыр бир сезим жакынды- 
гын эч ким танбайт (тууган, жолдоштук, достук, кез 
караш, мунездердун бирдейлиги).

Бирок ушул белгилердин бири жок туруп, жалац га­
на жердештикке негизделген «жан тартуулар» азыркы 
турмушка жат жорук экендигин алдынкы кез караштагы 
адамдар жакшы билишет.
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Ал эми ар кандай иштеги жолдуулук жайа жол/ 
жоктукту белдуу таяпычтын бардыгы же жоктугу менен 
болжой беруу обу жок, орунсуз ой-пикирлер деп тур- 
муштук он. фактыларга негиздеп толук ишенимдуулукте 
айтууга болот.

Айрым кокустуктардан колтойгон жалпылоо чыга- 
руу жаткан бир жактуулук. Карапайым ац-сезимге аз- 
дыр-коптур муноздуу айрым бир ушундай чектелгендик- 
тер жонундо учкай болсо да биз жогоруда бекеринен 
айткан жокпуз, илимий адабияттарда далилденген не- 
гиздер бар. Советтик философия, социология, психоло­
гия жана башка илимдердин жетишкендиктерине тая- 
нып, улут психологиясы менен кулк-мунездун кээ бир 
муноздуу белгилерин ынанымдуу кылып илимий ачып 
берсек, кунумдук таалим-тарбия, практикалык жана 
пропагандалык иштерге кыйла комок болор эле.

Мындай изилдоолор али жок. Ал эми улут психоло­
гиясы кнтептерде жалпыланып айтылат. Оз улутубуздун 
ушул жактарын озубуз соз кылууга тийишпиз. Калк 
озу баамдаган улуттук муноздун айрым жактары эл 
оозуида «кыргызчылык» деген терминология менен ата- 
лып журот. Лга аздыр-коптур улутка таандык кайрым- 
дуулук, боорукерлик, берешендпк, меймандостук, туу- 
гаидык сезим, ж. б. жакшы сапаттар менен тескери му- 
ноздор кирет.

Мында этнбарга албай турган жуйоолу маанилер 
жок эмес.

Ой жугуртуулор жагдайынан абстрактуулуктан кон- 
кретту] туюитмалар тезирээк баамдалары сезилет. Ырас, 
копчулук илимий жана корком чыгармалар менен кан- 
чалык кобуроок таанышып, идеяларды озуно сицирген 
сайын ошончолук кругозор, баамдоо, ойлонуу ийкемдиги 
артаары бышык. Бул жагынан жетишкен ийгиликтер 
озунчо бир дастан. Ошондой болсо да жеткенден жет- 
пегенге умтулсак деген гапа тилек. «Олконун азыркы 
онугуу этабында теорияны чыгармачылык менен иштеп 
чыгарууга болгон муктаждык азайбай, кайра кобойот» 
деп КПССтин XXV съездинде баса белгиленди. Бул 
коргозмону ар бирибиз жетекчиликке аларыбыз арийне.

Илимий-техникалык революция мезгилннде татаал- 
дашкан коомдук жана жекече корунуштор менен рухий 
прогрессти терец изилдоонун мааинлуу каражаттарынын 
бирн — философия. Рухий чыгармачылыктагы ар тарап-
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туулук менен терецдиктин синонимн катарында «фило- 
софнялык мамиле», «философиялык дсцгел», «филосо- 
фиялык ой» деген терминдер колдонулат. Бирок фило­
софия эм не деген суроого дайыма жооп издеп олтурбай 
эле кишилер ой жугурто алышат. Бирок кандай децгел- 
де. Илнмднн жетишкендиктерине таянгап теориялык мс- 
нен кундолук турмушка негизделген караиайым таа- 
нып-баамдоолордун айырмасы бар. Демок, турмушта 
такталган марксисттик философиянын нсгиздсрпи про- 
пагандалоонун мааниси кыйла. Анын элементардуу жа­
на фуидаменталдуу жагын журтчулукка кецири жайыл- 
туу дайыма актуалдуу.

Азыркы рухий чыгармачылыктын кайсы гана тарма- 
гы болбосун, философиялык ой, мазмун жана децгелди 
талап кылып баратат.

Кыргыз Совет адабнятынын мыкты улгулору, масс- 
лен, Чынгыз Айтматовдун, Аалы Токомбаевдин, Алы- 
кул Осмоновдун ж. б. чыгармалары жонундо соз бол- 
гондо «терец философиялык ой», «мазмун», даты капча 
мактоо эпитеттерн колдонулат. Кыскасы, философия 
бир нерсени корком же илимий жагынан алып кароодо 
телегейи тегиз теревдиктин белгиси катары каралат.

Бирок айрым учурда «философия» деген кунумдук 
ац-сезимде ыгы жок акылдуусунгандык, зериктирип- 
жадатма, жандуу турмушка жансыз схеманы тацуулаган 
супсак билим дегеи мааниде айтыла калат. Кээде ал 
емур менен олум тууралуу курулай акыл-насаат же, 
тескерисинче, сезимге баамдалбаган, мааниси будемук, 
турмуштан алые абстракциядай корунет.

Философиялык эмес кээ бир илимий адабияттарда да, 
«философия» ой жугуртуунун жана коз караштардын 
синоиими гана катары муиоздолот. Бул мааниде алганда 
философтук кылуу, демек ойлоиуу, ал эми ар бир киши 
ойлонот, демек ал философ дсген туура эмес тыянак, 
адис — философтор «отукчунун етугу жок» сыяктуу 
абалда экенго, доги алардын чарбасы эмне? — деген 
сыяктуу айрым скепсистерди чыгарат. Бирок философия 
терминин колдонуудагы ушунчалык соз стихиясы анын 
чыныгы маанисин темендетпейт. Ал канчалык ар тур- 
дуучо колдонулса да, анын нак мааниси адистсштирпл- 
ген адабияттарда негнзннен так аныкталат. Бул озунчо 
бир атайын кеп кылууга татыктуу маселе. Эми рухий
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жана плпмни-технпкалык прогресстин ез ара карым- 
катнашы жопунд© дуцунен бир-эки ооз с©з.

«Рухий маданият деген эмне, аны кантпп ченеог© бо­
лот жана ал эмнелердп ©зун© камтыйт?», даты капча су- 
роолор дайыма ар кандай децгелдеги апгеме, дискуссия- 
лардын объектной болууда. Бирок бул сфера ушунчалык 
татаал, к©п кырдуу жана карама-каршылуу. Ошондой 
болсо да, ал башка кубулуштар сыяктуу эле баамдап- 
туюлат. Тарыхый шартка байланыштуу адамдар ар ка­
чан озунун материалдык турмушун рухнй турмушуна 
Караганда мурунураак уйренушкен. Натыйжада, ал ушул 
кунг© чейпн экинчи планда калып, жетишерлик турд© 
пзплдснс элск. Озгоч© мурун артта калган элдерде ру- 
хнй маданняттын калыптаныш жана ©нугуш закон че- 
нсми НЗНЛД00Г© муктаж.

Рухий маданият—ац-сезимдин ички байлыгы, адам- 
дын ©зунун опуккон жогорку децгели деп, белгилуу жо- 
болорго таянып аныктаганыбыз менен жандуу турмуш- 
тагы анын печен турдуу карама-каршы корунушун анык- 
тоо опойго турбайт. Мпсалы, кээ бир адамдын рухий 
байлыгы жогору болгопу менен кишичилигн темен. Же 
тескерисииче, кээ бироенун рухий дуйнесу жарды бол- 
гону менен адамгерчилиги бай.

Демек, рухий байлык жалан билим, интеллект жана 
баамдоо тушунугу менен гана чектелеби же ага морал- 
дык сезим, даты башка компоненттер кошулабы? — де­
тей сыяктуу куйкумдуу суроолорго ынанарлык жооп та- 
быш бир топ акыл-кудуретин талап кылат. Нсчен кылым 
жашап, элементардуу сабаттуулукка жетпеген кыргыз 
эли Октябрь революциясынап кийипки жылдардын ич- 
ннде гана кандай рухий байлыкка жетишпеди. Дубур- 
ту дуйне жузунд© дуцгуреген Чынгыз чыкты. Ыр енеру- 
нун чордону болгои «Ла-Скалада» Болот Мнцжылкнев- 
дин уну жацырды. Жакында Телемуш Океев «Голли- 
вудда» болуп, кыргыз енерун дацазалап келдп. Азиз Са- 
лиев адамдын ойлоо жендемдуулугу женунд© кызык 
проблема кеторуп чыкты. Даты капча рухнй есуштун 
папорамасы коз алдыга тартылат. Бирок ушинтип са- 
пан тапа тим болбой, анын дналектикасып терец ачууга 
тийишпиз.

Дети рухий турмушка илимий-техникалык прогресс- 
тип тааенри кандай? Ал адамдын турмушуна мпцдегеп 
жыргалчылыкты жана ыцгайлуулукту алып кслуу менен
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бирге, анын ден соолугуна суток аба, ендуруштук> уй- 
тиричиликтеги ызы-чуу, узгултуксуз информация агымы, 
эмгектин тездетилген ритмасы ж. б. зыяндуулукту алып 
келген жокпу жана анын кесепеттерин кантип жоёбуз?

Адамдардын оз ара мамилелерине анын катышы 
барбы? Же ал оз ара байланышты, сыйлоону азайттыбы. 
Чын эле, айрым учурда шофердун, кассирднн, сатуучу- 
нун рухий дуйносунон мурун, анын кесиптик сапаты биз- 
дн кобуроок кызыктырат. Кечке иштеп чарчаган жумуш- 
чунун абалын эске албай коцшу жигит тун бою како- 
фониялык музыка кост. Чачын саксайткан боз улан ко- 
чо бойлоп гитара урат. Копчулукту козго илбей тиги 
улан-кыз кочоде обушот. Же тац атканча тынчтык бер- 
бей шапар тебишет. Кыздын кыска койпогу менен жигит- 
тин кызыл шымынын жарашыктуулугу эмнеде экенин 
аныкташ кыйын. Бирдеме десен, кайра азыркы учурдан 
артта калган адам болуп чыга келесин.

Мына ушуга окшогон кээ бир конкреттуу корунуш- 
торду «техникалык темп» деп кайдигер карап тим боло- 
буз. Албетте, булар жалпы жаштарга муноздуу кону- 
муштор эмес, бирок кокустуктар деп кол шилтеп коюга 
болбойт. Деги озгочо жаштарга тийешелуу проблема- 
ларды теориянын жана публицистиканын талабына 
ылайык децгелде туура чечмелеп турсак алар учуй 
таалим алчу жагы бир топ. Бирок тилекке карты, рес- 
публикалык жаштар газетасынын бетинде жаштар кы- 
зыккан маселелерди кадыр-баркы бар белгилуу жазуучу 
менен окумуштуулар анчалык жигердуу которуп чыкпай 
жатышкансыйт. «Комсомольская правданын» бетинде 
жазуучу Г. Мединский, академик Александров ж. б. коп 
чыгышат. Философтор Толстых, Бакштановский ж. б. 
дтайын талаш-тартыш чыгарган курч макалалар жазы- 
шат. Ушундай традициялар бизде да болсо жаман бол- 
бос эле.

Философиянын бардык тармактарын кыргызча «суй- 
лотуу» кобунче Кыргыз Совет Энцнклопедиясына таан- 
дык. Илгертен ой жугуртуу акылмандыгы болгону менен 
накта илимий, философиялык негизде тушунуктор, тер- 
миндер эне тилде калыптанбагандыктан, макалаларга 
кыргызча адскваттуу эквивалент табуу кыйла машакат- 
ка турганын энциклопедист катары белгилеп кетким ке- 
лет. Карацыз, ушул эле жердеги эки жонокой суйломдо 
канча четтик терминдер журот. Ал эми диалектикалык
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закондор менен категорияларды, классикалык филосо- 
фияны, ар кандай азыркы «измдерди» белгилуу ыраат- 
туулукта кыргызчалаштыруу убаракерчилигин элестетнп 
коруцуз. Натыйжада суйломдердун байланышында, 
маанисинде айрым «©он угулуштар», логикалык ыраат- 
сыздыктар кезнгншн ыктымал. Иштин журушунд© улут­
тук ац-сезим менен пспхологиянын «эволюциясын», 
азыркы турмуштун аларга тнйгизген зор тааенрин изил- 
д©0 керектнгинс кыйла ынандык.

Маселеп, кээде универсалдык тушунукторго, баянда- 
маларга улуттук колопптти кошуу зарылдыгы келнп чы- 
гат. Аалам, дуйне, абийир же адилеттуулук сыяктуу 
терминдерди жазууга туура келди дейли. Булар БСЭде 
кенен-кесири берилген, бирок андан тек гана которуп 
тим болсок болбойт. Универсалдык дефиниция, илимий 
аныктама беруу менен бирге улуттук баамдоонун кээ 
бир белгилерин да бериш керек. Бирок ал жаты кара- 
манча же жеткнлпктуу изилденбесе, универсалдык му- 
Н03ДОМ© менен чектелууго туура колет. Анта берсе мын- 
дай мунездегу муктаждыктар кыйла.

Советтик адамдардын коммунисттик ан-сезимин ка- 
лыптоо мплдетп партиянын XXV съездинде ачык-айкын 
аныктаган. Ал милдеттерди конкреттуу чечуунун жолу 
КПСС БКнын «Идеологиялык, саясий-тарбиялоо ишин 
мындан ары жакшыртуу жонундогу» токтомунда ар та- 
раптан ачылган.

Идеологиялык иштин чечкиндуулугу бардык жаны- 
чылдыктарды, алдыцкыларды, келечектуу нерселерди 
колдоп, алдыга жылууга тоскоол болгон эски калдыктар 
менен колдо болгои бардык идеялык таасирлер аркылуу 
курошуп, аларды жоюуда кору нот.

Жаштарды тарбиялоонун журушунд© эски калдык- 
тардьц ак-карасын ачып кергезуу кыйла пайдалуу. Ошон­
дуктан бул маселени ©зунче талдоого алуу жуйвелуу 
деген ойдобуз.

ЭСКИНИН КАЛДЫКТАРЫ

Бул маселе женунд© буга чей ин деле нечен евз бол­
гон. Эми да кеп кылган турабыз. Эскинин калдыктары 
эмне учун мынчалык тынчсыздандырат же анын залалы 
коомдук ©нугушк© туздвн-туз тийеби? Бул суроого озу- 
буз кврген-бнлген фактыларды китептен-китепке кочуй
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журген белгилуу жоболорго таяй салып деле жооп бер- 
сек, эч ким эч кандай доомат койбойт. Ошондой болсо 
да бир пикирди улам бирибиз бир аз башкачараак кы- 
лып кайталап жатый окурмандардын кекойуне кек таш- 
тай тийген адаттан алые болгонго умтулганыбыз он. 
децизчи.'

Бирок туркун коруиуштордун сырын алый ыгы менен 
чечмелей билуу жендему ар кимде ар кандай турбайбы.

Биреолер оюн олуттуу кылам деп жандуу сезден жаа- 
дай качып жатый жазгапыи тажатма кылып таштаса, 
экинчи биреолер кооз сез, кур чечендикке ашыра кумар- 
ланып кетип ойдун терецдигин басацдатып жиберет.

КПСС БКнын жакында (май, 1979-ж.) кабыл альш- 
ган «Идеологиялык, саясий-тарбиялоо ишин мындан ары 
жакшыртуу женунде» токтомунда куну жок куру сез- 
дерге, ар кандай пропагаидалык тажатмага багыт ал- 
гандык, материалдын «супсак» стили, ой жугуртуунун 
жандуу формасын табуунун ордуна жалпыга белгилуу 
чындыкты жену жок кайталай беруу, олуттуу талдоо 
жасоонун ордуна ооз кептурме сездер, жуйеелу далил- 
дердин ордуна курулай акыл уйретуу сыяктуу кемчилик- 
тердин бардыгын практикадан чечкиндуу турде жок 
кылуу керек» дсп баса айтылды.

Бул маанилуу партиялык документти жетекчиликке 
алуу идеология тарабында иштеген ар бир кызматкердин 
бирден-бир милдети экендиги ачык-айкын. Ушундан 
улам чыккан бир кеп. Керкем чыгармачылыкка трафа­
рет, «жацычылдык жок», «тапталган ыкма», «халтура» 
деп сын кеп коёбуз, ал эми илим жагдайында кандай 
китеп чыкса да кеп учурда кенул улап гана тим боло- 
буз десек аша чаппайбыз.

Сын ар кандай есуп-енугуштун ебелгесу делингени 
менен «сынчынын сьщар етугу майрык» деп басмырлоо 
кала элек. Башка жакты коюп, биз сез кылган маселе 
боюнча чыккан адабияттардын абалына учкай кез чап- 
тырып керелук.

Кийинки жылдардын ичинде аталган маселеге ата- 
йын арналып республикалык басмалардан чыккан ки- 
тептер жокко эсе, газет-журналдык макалалар саналуу, 
ал эми саясий информатор, агитатор, докладчик, пропа­
гандист, лектор, башкача айтканда калайык-калктын 
калыц катмары менен кун сайын бетме-бет иш жургуз- 
ген практиктер аны чечмелееге ете муктаж. Анткени эс-



кинин калдыктарын кишинин баары бирдей баамдап, 
бирдей баалабайт.

Бирсе терс керунуш десе, экинчи бирсе он, учунчусу 
езупеп езу жоюлат деп камырабайт. Мына ушундай 
чаржайыт тушунуктер калдыктарды жик-жикке ажы- 
ратып, ырааттуу илимий системага салып тушундуруу- 
ну талап кылат.

Ырас, союздук масштабда эскинин калдыктарына 
илимий аныктама берилип, себептери менен керунуш- 
теру, закон ченемдери жалпыланууда. Ушул изилдее- 
лердун натыйжаларын жетекчиликке алуу менен кыргыз 
элинин тарыхый шарты, улуттук псхилогиясына байла- 
нышкан айрым ©згечелуктерун иликтее максатка ыла­
йык.

Антпесе, чыккан китептерде кебунче жалпы теория- 
лар каралып, маселении улуттук жактары ачылбай ка- 
лып жаткандай енденет. Мына ушундай жагдайлар 
аталган маселенин актуалдуулугун айкын-ачык айги- 
нелейт.

Жаиатан бери маселени илимий жагынан чечмелеп 
тушундуруупун керектигин далилдеег© аракеттендик. 
Эми сездун ток этер жери — эскинин калдыктары жана 
алардын сакталуу себептери эмнеде деген суроого ©телу.

Совсттик Чоц Энциклопедияда эскинин калдыктары 
деп, «жацы коомдук тузулуштун ©суп-енугуп турган 
мезгилинде коомдук мамилелер, салттар, журум-турум 
нормаларында, идеялар, коз караштар, тушунуктер та- 
биттердин айрым жактарында сакталып калган еткендун 
торс керунуштеру» аталат.

Ушундай эле маапиге жакын аныктамалар башка 
философиялык адабияттарда жана Кыргыз Совет Эн- 
циклопедиясында да берилет. Аныктама талаш-тартыш 
чыгарбаганы менен калдыктардын жашоо себептерин 
жана керунуштерун талдоого келгенде пикирлер бирдей 
чыкпайт.

Эски калдыктардын ушул убакка чейин сакталуусун 
коомдук ац-сезимдин коомдук бытиеден артта калуусу 
менен тушундурген жобо илимий жана окуу адабият- 
тарына кецири тарап, хрестоматиялык тушунукке ай- 
ланды.

Бирок минтип гана тим болсок, ац-сезимдйн турмуш- 
тан артта калышы закон ченемдуу керунуш болгон сон, 
калдыктар менен курешуп-курешпей не керек деген шек
6—377 77



саноо туулат. Ошондуктан жалац элс артта калуунун 
закон ченемин кербестен, аны шарттаган психология- 
лык механизмди коре билуу калдыктар менен курошуу- 
го жакшы ебелге тузот.

Адамдын алдынкы ан-сезимн журум-турум мотивде- 
ринин олку-солку болгои татаал курешу аркылуу ка- 
лыптанат. Кишинин психологиясы жана психологиялык 
инерциянын кучу канчалык консервативдуу, туруктуу 
экендигин керкем чыгарманын мисалында карап керелу. 
Аалы Токомбаевдин «0з кезум менен» ноэмасында орто 
дыйкан Нурбай жаны турмуштун жакшы экенин тушу­
нуп, оз эрки боюнча колхозго кирет. Бирок бул туура 
жолду тандап алуу ал учун канчалык кайгыга, олку- 
солкулук, озун-езу женууге турду.

Кайраты канчалык болсо да бирин-эки озумдук ма­
лый ортого берип жатып жашыганы — конумуш кучун 
женуу кандай кыйынчылыкка турарын билдирет.

Онуккеи соцпализмдин шартында кезикчу калдыктар 
таалим-тарбиянын артта калышы менен да муноздолет.

Ар кандай норма бузууларды ац-сезимдин турмуш- 
тан артта калууусу менен гана тушундурсек, таалим- 
тарбиядагы кемчиликтер акталын, психологиялык фата- 
лпзмге туш келср Элс. Ошондон улам практикалык жана 
идеологиялык иш-аракеттерди билгичтик менен жургу- 
зуу аркылуу кемчиликтерди жоюуга жетишуу башкы 
максат. Бирок алар дароо эле жоюла койбойт.

Рухий турмуштун енугушу езгочо ан-ссзим ондонген 
татаал тармакта карама-каршылыксыз болбойт. Ац-сс- 
знмдин ар кыл жактары ар кандай калыпта енугот, би- 
роо батыраак, экинчиси жай. Маселен, дээрлик копчу- 
лугубуз алдынкы матерналисттик коз карашты жетекчи- 
ликке алабыз. Ошону менен катар айрым адамдар жер 
замандан берки диний ырым-жырымды ыйык тутущат. 
Азыркы адамдын саясий ац-сезими кыйла бийик, социа- 
листтик принципти бек сактайт, ендуруштун алдыцкысы, 
бирок айрымдары жеке турмушуида эскичилдикке жен- 
дирип жиберишет. ©нуккен социализм ац-сезимдин ер- 
кундешу учун тийиштуу шарттардын баарын тузду.

Ошондой болсо да анын калыптанышы кыйла кый- 
ынчылык менен болот.

Мисалы, биздин олкоде адамдын социалисттик тур- 
паты тузулгену менен, дале болсо эски калдыктын са- 
зына баткандар жок эмес. Социалисттик ац-сезим со-
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циализмге мунездуу болгону менен азырынча ал ар бир 
адамдын ац-сезнмнне тол у к айлана элек. Айрымдардын 
ац-сезпмпнде капитализм гана эмес, андан мурунку 
коомдун калдыктары сакталып келууде.

Азыркы шартта кезнгуучу эскинин калдыктары ар 
TYPAYY иона ага паракорчулук, уурулук, хулигандык, 
аракечтик, кызыл кулактык, езумчулдук, дунуйокорлук, 
жердешчилик ж. б. кирет.

Кыргызстан Компартиясынын Борбордук Комитети- 
нин биринчи секретарь! жол. Т. У. Усубалиевдин 1979- 
жылы 4-июнда республиканын партиялык актнвинин 
чогулушунда жасаган докладында: «Социализмге кас 
дунуйекорчулук жана паракорчулук, протекционизм, 
коомго эч иерее бербестен коомдон кобуреек алууга ум- 
тулуучулук, ысырапксрчилик, аракечтик сыяктуу откон- 
дун зыяндуу калдыктары бизде бар. Биз бул саркын- 
дыларды коз жаздымында калтырууга тнйнш эмеспиз, 
анткени аларды алып журуучулор совет адамдарыньш 
турмушуна коо жабат, коомго моралдык жана материал- 
дык зыян келтирет»,— деп баса айткан.

Булар менен жургузулген келишпес курошто бироо- 
суно кыстоо, башкасына ыпандыруу ыкмалары колдо- 
нулат. Айталы, ууру, паракор. хулигандарга кысым 
кергезулсо, дунуйокор, кошоматчы, жердешчилердм 
ынандырууга аракет жасалат. Алар менен курешуунун 
зарылдыгы жонундо партиялык съезд, пленум, атайын 
токтомдордо жана корунуктуу саясий ишмерлердпн соз- 
дерунде такай айтылууда. Буга «Идеологиялык, саясий- 
тарбиялоо ишин мындан ары жакшыртуу жонундо» 
КПСС БКнын токтому ачык мисал. Ырас, жер-жерде 
жургузулген конкреттуу нш-чаралардын натыйжасында 
калдыктар кескин азаюуда.

Мында эч талаш жок. Бирок кеп дале болсо турмуш- 
тан орун алган айрым калдыктардын сакталуу себеби 
жонундо болгон соц, пикир ошол эле багытта улантыл- 
ганы он.

Эски калдыктардын сакталытына биз жогоруда кел- 
тнрген ац-сезимдин турмуштан артта калышы, таалим- 
тарбия пшиндеги айрым кемчиликтер гана эмес, томон- 
догудой факторлор да себепкер: эмтек жолун 60—70- 
жылдарда баштаган жаштар азыркы зор жециштер 
совет эли учуй канчага турганын анча бнлншпейт. "

Анын уступ© Л. И. Брежнев айткандай, «айрым ата-
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эпслер балдарын чын тийбес шартта ©стургусу келшпет. 
Натыйжада жаштар турмушка кенукпей калып, айрым 
учурларда кыйынчылыкка туруштук бермек турсун, кай­
ра андан женил жол издеп, жагымсыз журум-турумга 
туш келишет1». Журум-турумдагы айрым кемчиликтер 
биздин чарба саясатыбыздын жетишкендиктери аркылуу 
да пайда болот. Маселен бул жагына XXV съсзддс олут- 
туу кецул бурулгаи. «Материалдык мумкуичулуктордуи 
оскондугу менеи бирге адамдардын идеялык-моралдык 
жана маданий денгели ар дайым жогорулатылышы за­
рыл. Антпесе, биз мещандык, майда буржуазиялык пси- 
хологиянын туткунунда калышыбыз ыктымал. Муну эс- 
тен чыгарууга болбойт2».

• Л. И. Брежнев Лсниндик жол менен. Суйлегеи создеру жана 
макалалары, 5-т., «Кыргызстан» басмасы, 1977-ж., 47-бст.

2 КПССтин XXV съездинин материалдары, «Кыргызстан» бас­
масы, 1976-ж., 93-бет.

Илимий-техникалык революциянын убагындагы урба- 
банизация менен имиграциянын адамды ар тараптан 
©нуктурууге турткен таасирин кебейтуп, терс жактарын 
азайтуу зарылдыгы келип чыгат.

Ошондой эле илимий абстракциянын кучешу жана 
анын математизацияланышы кээ бир учурда адамдын 
сезиминен мурун акыл-эсин арттырат. Натыйжада кээде 
адам таш боор тартып, журум-турумунда пайдакорлук 
пайда болот. Албетте бул биздин моралга ылайык ксл- 
беген сапат, коомго жат ар кандай пш-аракеттерге себсп- 
кер болушу мумкун. Ушуга окшогон айрым керунуштер 
эскинин калдыктары менен болгон курешту татаалдатат 
жана анын теориялык, практикалык проблемаларын 
иштеп чыгуу зарылдыгын чыгарат. Кийинки фило- 
софиялык адабияттарда турмуштан кезиге калчу айрым 
терс керунуштердун баарын эле эскинин калдыктары 
дей бериш анча туура эмес, анткени алар ©здерунун 
пайда болушу боюнча азыркы мамилелердин кээ бир 
жактары менен байланышкан деп айтылат.

Чын эле кээде езумчул, ец карама, мещандык коз 
караштардын айрым элементтери таалим-тарбия, кайсы 
бир кишилер менен мекемелердин жацылыштыгынан ке­
лип чыгышы ыктымал.

Кыскасы, эскинин калдыктары деген тушунук менен 
катар жаны термин — терс керунуш дегенди колдонуу —
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изилдеенуп чегин кецитип, кемчиликтерге карты ку- 
рошту женилдетет, анткени эскинин калдыктарына бир 
ыкма пайдалапылса, азыркы учурдан чыккан терс керу- 
нуштерге башка ыкма пайдаланылат.

Мына ушул жалпы жагдайлардын алкагында ену- 
гуунун капиталисттик стадиясын аттап етуп дароо со­
циал измге кирген кыргыз жергесиидегп эски калдыктар- 
дын айрым керунуштеру жонундо кыскача кеп кылсак.

Алардын айрым корунуштору жонундо мезгилдуу 
басма соз бетинде кеп эле соз, ал турмак кызыл чеке 
болгончо талашып-тартышуулар болот. Капча конкрет- 
туу фактылар менен болгон окуяларга негизделген ой- 
пикирлер такай айтылат. Ошондой болсо да козголгон 
маселенин даты канча жактарып улам терендетип или- 
мий негизге салуу милдети турат.

Чын эле ушул убакка чейин биздин тарыхый шарт- 
тан келип чыккан эски калдыктардын ак-карасын или- 
мий жактан азыркы талапка ылайык денгелде тактоо 
маселеси анчалык колго алына элек десек жанылбай- 
быз. Аны атайын иликтеген илимий эмгектср кийинки 
мезгилде дээрлик жок. Ырас, мындан коп жыл мурун 
академик А. Алтымышбаевдпн, профессорлор Б. Байбу- 
латовдун, 10. Вейнгольддун, доцент Б. Солтонбековдун 
ушул проблеманы ар кандай аспектиде караган китеп- 
тери чыгып белгилуу роль ойногон. Бирок андан бери 
10—20 жылдын жузу болуп, далай езгоруулердун жаны 
жактары панда болду. Анын устуно тиги эмгектерде 
деле маселе бут бойдон камтылып, телегейи тегиз чеч- 
меленип жиберилбеси белгилуу. Себеби турмуштун жу- 
рушунде анын улам бир башкасы чыгып, учурга ылайык 
иликтоону талап кылат эмеспи.

Биздин кунумдук суйлошуу практикабызга «калдык», 
«саркынды» (синонпмдер) сыяктуу создор кецири кирип, 
торс маанинн туюнтат. Ким болбосун, эскинин калдык- 
тары кайсылар деген суроого уурулук, паракорчулук, 
хулиганчылык ж. б. жалпы терс корунушторду айтып, 
токтолбой жооп берет. Аларды оц деп айтууга эч ким- 
дин дити барбайт. Пикирлер тол у к топ келишет. Ал эми 
улуттун салт-каадасы, урп-адат, ырым-жырымы менен 
тыгыз байланышкан калдыктарга келгенде коз караштар 
ксскин болунет. Эмне учуй мындай? Аларды баалоодо 
эмнсни ченем (критерий) кылып алуу ксрек? Кайсыны- 
сына карты курошту кучетуп, кайсыпысы менен ксли-
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шуучулук маниле кылабыз деген суроо праКтиктер та- 
рабынан дайыма берилет.

/Кооп турмуштук бай тажрыйба менен такталган 
илимий теорияга эмес, жеке байкоолорго таянса, аны 
тнгнл же бул керунушту баалоонун объективдуу ченн 
деп айтуу кыйын.

Бир нерсени тек гана жакшы же жаман деп айтып 
коюу бир коп, ал эми аны кепчулук ынанарлык денгелге 
жеткирип так далилдее башка кеи. Озгече муундан- 
муунга ©туп, эл-журттун ан-сезими менен психологиясы- 
на жедеп синген салттардын туркун турун талдоого алуу 
диалектикалык мамилени талап кылат. Илимий изил- 
деелер коргезгендой, калдыктар идеология эмес, психо­
логия чейресунде кебуреек сакталат. Ошондуктан пси­
хология менен ссзимге таасир беруунун ийкемдуу ык- 
маларын иштеп чыгуу ©те маанилуу. Адам бир иштин 
мааннсине акылы жетип канчалык туура тушунуп турса 
деле, кенумуш-адатына жендирип, аны башкача иштеп 
салган учурлары турмуштан кыйла эле кездешет. Миса- 
лы, ай-кунун© жетип турган жалгыз бой аялынын уй- 
тиричилигине жардам беруу керектигнн эркек киши 
канчалык тушунуп турса да антууге анын оцойлук менен 
мойну жар бербейт. Же елген кишинин атеист экенин 
жакшы билип турушуп деле, кээдс аны мусулманча 
каада сактап коюшат.

Акыл-эс менен кенумуш — адаттардын буга окшогон 
психологиялык т©п келишпестиктерин ырастаган даты 
канча керунуштерду кслтирууге болот. «Кенумуштун 
KY4Y — шумдуктай куч» — деп В. И. Ленин ете так му- 
нездеген.

. 1 КПССтнн XXV съездинин материалдары. «Кыргызстан» бас- 
масы, 1976, 93-бет.

Калдыктар'ойлом, тушунук, коз караштар тарабына 
да кээде билинбей жылыи кирип кишини арбап алат. 
Анын туткунуна тушкен киши азыркы турмушта жашап 
жатып деле айрым керунуштерду эскиче баамдап тушу- 
нет жана ага эскиче баа берет. Эскичилдик туура сынга 
алынса деле, элдик мураска шек келтприлип жатат деп 
тыбырайт. Ушуга байланыштуу партиянын XXV съездин- 
де «биздин саясатыбызды жана биздин принциитерибиз- 
ди билген, бирок, аны практикада кээде колдонбогон 
адамдар али да болсо кездешет»1—деп антылгапдыгын 
эске салуу жетиштуу.
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Откоп замандан калгандардын баарын эле баштан- 
аяк жеруу, ошондой эле баарына кол куушуруп жугуне 
беруу да жарабайт. ©ткендун таптык мунезунен жарал- 
ган калдыктар да, эл тузген мурастар да ар тараптуу 
нзплдеппп, коомчулукка дайын болгону он.

Биздин эл башка советтик улуттар сыяктуу эле пл- 
гертен ар кандай мурастарга бай.

Карапайым калктыи кара кылды кар жарган калыс- 
тыгы, жокчулукка карабай бир узум панды тец болуш- 
кон кен пспилдиги, эл-жерди коргоодо коргезгон эрдигп, 
конокмун дегсп кишиге эшик ачып, дасторкон жайган 
меймандостугу, улууну урматтан, кнчууну какпаган сы- 
пайылыгы, даты канча элднк сапаттар нечен эпос, дас- 
тандар аркылуу бизге чейнн жетнп рухий мураска ай- 
лангандыгын ким билбсйт. Мунун баары езунче изил- 
доого татыктуу маселе.

Бирок ушулар менен катар откоп доор коптогон жат 
керунуштор менен терс сапаттарды калтырды. Ырас, 
совет бийлпгиннн 62 жылы пчинде алардын кобу жою- 
луп, айрымдары калдык катары тана сакталууда. Мын- 
дан ары еткепдун терс корунушторун туюнткан терминди 
калдык же эскичнлдик, ал эми турмуштун азыркы жа­
тый чагылдыргап терминдн жанычылдык деп колдонууну 
макулдашып алганыбыз ой жугуртууге ынгайлуу.

Ошондой эле соз жергиликтуу шартка тана мунездуу 
калдыктар жонундо боло турганын алдын алабыз. Жа- 
нычылдык озунун осуп-онугуусун эскичплднкти курулай 
тануу менен эмес, анын айрым он жактарын езуне си- 
цируу аркылуу улантышы диалектиканын танууну тануу 
законуна ылайык келет. К. Маркс «кайсы тармакта бол- 
босун, озунун мурунку жашоо формасын танбаган ону- 
гуу болбойт» деп айткан. Мындай моментсиз эч бир жа- 
ны персе пайда болбойт. Тануу тушунугу демейдегидей 
бир нерсенн жон эле «жок» деште эмес, аны онугуунун 
моменти катары кароодо.

Диалектикалык тануу жаны менен эскинпн байланы- 
шуу моменти катары мунозделет. Мурдагы персе бир эле 
убакта тапылат жана сакталат. Мурунку енугуу кийин- 
ки жаны форма учуй негиз болот.

©нугуунун мурунку баскычынан сакталып калган 
нерсснин баары кийинкисине тубунен кайра озгергон 
турунде ©тот.

Биз талдап жаткан маселе деле жалпысынан ушун-
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дай закон ченсмге баш ийет. Мисалга адам турмушуна 
кецири сицип, ар книге таапымал салт жана ага карата 
коз караштар менен тушунуктерду алалы. Ал кылым- 
цан кылым санап, бирде озун жоготуп, бирде турун оз- 
гортуп келатат. Илгерки патриархалдык кыргыз коому- 
на муноздуу уруучулдук, кун куучулук, коп аял алуу- 
чулук салттары алда качан туп-тамырынан бери жою- 
луп жок болду.

Кээ бир салттар азыркы шартка ыкташып, осуп-ону- 
гуп, кайсы бири калдык катары осушко кедерги болууда. 
Аларды минтип атоонун таразадай так челн барбы? Же 
ар ким оз тушунугунун чегниде элдик салт же эски кал­
дык деп бутум чыгара беребп? Буга коомдук прогресс- 
тин онугушуно шайкеш келгендик же келбегендик чей 
боло алат деп жооп беруу чындыкка жанашат.

Бирок бардык эле адамдардын ссзимталдыгы менен 
баамдоосу бирдей эмес.

Бирооге турмуштагы осуп-онугуштун жаны жактары 
менен жаны духу.туура жана бат жетсс, экипчи бироого 
ал онойлук менен жетпейт. Корупуштун жанысы оон 
учурап, мурункусу эле жакын корунуп туруп алат.

Ырас, салттарды баамдоодо алардын он же торс маа- 
ниси жумурай-журтчулукка айдан-ачык болуп турса эч 
бир талаш-тартыш чыгарбайт. Масслен, мейман кутуу. 
кары-картацды сыйлоо, оз ара урматташуу, кубаиыч же 
кайгы тартканда каралашуу, даты ушул сыяктуу салт­
тарды элдик деп ким болбосун кадыр-барктайт. Ал эми 
ач коздукту, озумчулдукту, сарандыкты, дунуйекордук- 
ту, жердешчилдик ж. б. оц копумуштор деп ким актайт. 
Эч ким. Булар оз ара мамилелсшуу, жеке сапаттар жаг- 
дайында эскинин калдыктары катары талашсыз кабыл 
алынган чындык. Бирок кээ бир салт-каадаларды баам­
доодо пикирлер бирдей чыкпай, талаш-тартыш боло ка- 
лып жатат деп жогоруда дуцупои айтканбыз.

Атап айтканда аш-той, жаиа айрым бир диний ырым- 
жырымдарды чечмелоого келгеиде ушуидай. Албетте, 
копул ейуген ой-пикирди ортого салып, болгондо да 
коомдук басма соз аркылуу билдируу советтпк закондо 
гана берилген эркиндик жана тендик.

Башка капиталисттик олколордо жок. Муну ар би- 
рибиз жакшы билебиз. Ошондой болсо да езубуздун жеке 
ишенимге негизделген карандай ой-толгообузду журт-
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чулукка жуйоесуз тануулай бергидей моралдык жактап 
акыбыз капчалык?

Салттын ар капдай турлерун© болгон к©з карашты 
коомдук прогресске ылайыкташтырып туруп бплдируу 
бир кеп, ал эми элдпп атына жамынып курулай жактай 
беруу башка кеп. Чынында аш-той (суннет), калын не­
чем жолу жекече жана баш макалаларда, ал турмак пар­
тпялык чечнмдерде калдык катары сынга алынган. Ай- 
тылып гапа тнм болбостон, нш-жузунд© да кыйла чара- 
лар корулуп, алар улам азайып бараткандыгы маалим.

Бирок кийинки кезекте аттуу-баштуу эле кээ бир 
кншилср «элдпк салт дсп эмненп айтабыз» сыяктуу руб­
рика алдында аш-тойго «так» баа бергенге аракет жа- 
сашты»1. (Алар ©ткенду пдеалпзациялап жатат деген 
дооматтан такыр алыспыз). Алар аш берууну маркум- 
ду эскерип, тамак-ашка чакыруу каадасына гана тецеп, 
мында диний маапп деле жок деп бутум чыгарышат. 
Чын эле аш плгертен маркумду эскеруу салты, бирок 
дайыма линий мунезг© ээ, анткени ал арбак ыраазы бол- 
сун деп куран окулуп, ага багышталары илимий жак­
тан ырасталган.

1 «Лепинчил жаш\ 24.12.1977; L1.1978; 4.2.1978; 17.2.1979-ж.

Аштын адамгерчиликке сыйчу жагы деле анчалык 
ынаиымдуу корупбейт. Эгер аш эскерип-кайгыруу ирс- 
тинде болсо, эмпе учун кебунч© жылкы союу, арак-ша- 
рап ичуу даты капча шаан-шокот менен коштолот? Эске­
руу каадасы символикалык мунезд©, башкача айтканда 
бейитке гул коюу кыял-жоругу менен спцпрген эмгегпн 
эскеруу формасында дээрлпк аз болот.

Маркумду эскеруу жалан гапа жайнагаи тамак-аш, 
жайыл дасторкондо эмес, мупайыпкы, аза кутуу маа- 
найында да болуу керек эмеспи. Ал эми алыш-бериш жа- 
гып айтпай эле коёлук. Ошондой эле мусулмандык белги 
беруу максатыи коздогоп сунпетк© олтургузуу тою кап- 
тип калдык эмес. Философия плпмдеринпн кандидаты 
Карыбск Молдобаевдип макаласында (Коммунист, № 2. 
1978) ...«айрым учурларда аш бернп, той ©ткоруу ду- 
нуй© жыйноо учуй шылтоо болуп жатат. Кайсы бир 
адамдар аш-тойго жакындарын, туугандарыи, кубанычы 
менен каигы-капасын белуштуро тургап досторун чакыр- 
бастан, колунда барларды чакырат»,— дсп берген таа- 
май мупездомосун© толук кошулабыз.
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Ачыктан-ачык корунуп турган мына ушуидай жагына 
карабай, кээ бироелер аш-тойду «элдик салт» деп ак- 
тоого аракеттснпшет. Лл турмак «боло бсре турган», 
закон ченемдуу корунуш дегенге чейин барышат. «Баш- 
калар ушинтип жатса, эл-журттан кантип чыгабыз» деп 
психологиялык кырдаалга шылташат. Ырас, мындай 
«философия» копчулукко эмес, айрым рухий мудеосу 
пас, кругозору тар адамдарга муноздуу.

Жацычылык турмуштун ар кыл жагына канчалык кс- 
нпри киргени менен ушуидай калдыктар деле болсо иле- 
шип кала элск. Адам кээде бир жагыиан жакыны олуп 
жаны кейип жабыр тартса, экинчи жагыиан диний жо- 
ролголорду сактоонун убаракерчплигии тартат. Ал акыл 
менен адамгсрчнликке сыйыи, жуйеелу болсо бир жен, 
кобунчо кур намыс учуй колдо бардыгып, кадыр-барк- 
туулугун коргозгонг© багытталат. Ким эмнс алып келди 
деген да болот. Маркум дун тируусунд© уч уктаса тушу- 
н© кирбеген кымкап чепкеп, бачайы койпок, мааркеп 
маасылар, жаназа-дооронго ксткен капча акча-буюмдар 
©ЛГ0НД© минтип бапырайт. Аттигин-ай тируучулукто да 
ушунча сый-сыпат керсотсек... Албстте ©лук парзы 
«ыйык» парз, ал болсун, бирок ызы-чуу ысырапчылыгы- 
нан муруй акылга сыярлык, эске каларлык жагы кобу- 
реок болгону он эмсспи.

Калдыктар салт-каада, линий ырым-жырым жааты- 
нан гана кездешпестен, коз карат, тушунук, сапат жа­
на сезим чойролерунеи да байкалат. Бирок аны аныктоо 
онойго турбайт. Аш-той, калыц бергеи жана динчил ки- 
шини дароо эскичил деп баа беребиз.- Ал эми турмуш­
тун башка жагдайында болгои иш-аракетти, жеке сапат- 
ты дароо эскичилдик деп бутум чыгара коюу кыйын. Ми- 
салы, адам оз турмушун ондоого аракеттенип, пианино, 
китепкана жыйып, автомобиль, дача, килем алса эле да­
роо дунуйокор деп айта албайбыз. Оз маидай теринеи 
табылган оокат. Чегилген пштин камыи жеке ишинеи 
артык корбосо, кем корбойт.

Бирок коомдон муруй озунун камып кобуроок коруп, 
жалан панда табууиун артынан сая тушкондор да жок 
эмес. Алардын айыбын ачып, дунуйокор дсп атоого кои 
машакат талап кылынат. Ушуидай эле тектсш жагдай 
менен маанайда же андан да комускодо жсрдешчилдик 
калдыгы озунун акыркы кунун коруудо. Ырас, тааныш 
эмеске Караганда таанышка, туугаи эмсске Караганда
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тууганга ылымсырап, жакындоо табигый корунуш, муну 
эч ким танбайт. Жеке мамилелерде кимге жакындап, 
ким менен ынак болуу ар кимдин ез эрки. Буга эч кан- 
дай доомат жок. Ал эм и коомдук иште жалпы кызыкчы- 
лыкты этибарга албай, илик-жарма, бир жердик, жол- 
дош-жоролук кылып жан тартуу жарабайт. Ошондой 
болсо, жеке мамилечилдик, жердешчил сыяктуу кал- 
дыктар турмуштун кээ бир жагынан кылдат «чумбот- 
толуп» али да орун алый жатканын сатира, юмор, фель­
етон ж. б. сындоо ыкмалары такай ашкерелеп, жер-жер- 
деги партпялык ж. б. коомдук уюмдар, администрация 
конкреттуу иш-чараларын корууде.

КПСС БКиыи «Идеологиялык, саясий-тарбиялоо 
ишин мындаи ары жакшыртуу жонундо» токтомунда: 
«Биздин алга карай кыймылыбызга тоскоолдук кылган- 
дарга карты чечкиндуу курош жургузулсун»,— деп ба­
са айтылган — бул эскинин калдыктары менен аёосуз 
курошуу нипше да толук таандык.

СОВЕТТПК ЖАШТАРДЫН ИНТЕРНАЦИОНАЛИЗМИ

Интернационализм советтпк жаштардын ац-сезимине 
терец сицип, анын ички пшеним, туруктуу сапат жана 
моралдык принцибиие айланган тушунук экендиги кеци­
ри белгилуу.

Ошоидуктан, кээде интернационализмдин айрым 
проблемаларын чечмелееге болгон аракст баягы эле ке- 
нумуш адаттай корунушу мумкун.

Бирок турмуш дайыма онугуп озгоргон сайын, интер- 
национализмге оз корректурасыи киргизет. Анын улам 
жаны нюанстары пайда болуп, улам чечмелеп пропаган- 
далоону талап кылат.

Интернационализмдин коп кырдуу жактарын ар тур- 
дуу аспектиде талдоо — олуттуу чыгармачылык мамиле, 
белгилуу даярдык жана атайыи изилдоолорду талап 
кылат. Биз анын айрым гаиа корунушторун карамак- 
чыбыз. Кепчулук адамдар интернационализм эмнеэке- 
нин аныктоого жооп издеп олтурбай эле интернациона- 
листтерче журуп-турушат жана мамилелешет. Бирок 
тигил же бул тушунуктун маанисин канчалык так баам- 
даган сайын, ошончолук аиы сезимге синирип ички ише- 
ним, журум-турумдун принцибине айландырышат.
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Мына ушул максатка философия илиминде атайын 
гаанып-билуу теориясы бар жаиа ал тушунуктор систе- 
масыи терец изилдеп, кецири пропагандалоого чакырыл- 
гаи. Мыиа ушундай кецири тарагаи принциптердин би- 
ри— интернационализм. Аиы ото кыскартып жонокой- 
лештургенде, ар турдуу елкелердун элдери менен улут- 
тары ортосундагы бир туугандык тилектештикти, оз ара 
жардамдашкан достук мамилени тушундурот.

Интернационализмдин идеясы тарыхта биринчи болуп 
СССРде, социализмди куруу процессннде ишке ашканын 
биз эмес, биздин четтик таи душмаидарыбыз да били- 
шет. Интернационализм жонунде соз боло калганда эле 
биз олконуи ичиндеги улуттардыи оз ара мамилесинен 
мУРУн« кобунчо ар турдуу олколердуи пролетарларынын 
бири-бирине болгои тилектештик мамилеси эске алынат. 
Ырас, пролетардык интернационализмдин биринчи та- 
рыхый формасы — ар турдуу улут жаиа олконуи жумуш- 
чуларынын бир-бирИне тилектештиги болгои. Азыркы 
доордо социализмдин дуйнолук системасы пайда болуп 
жана онукконуно байланыштуу интернационализмдин 
принциптери жаны маани менен байып, капитализмге 
каршы курошуп жаткан жумушчу табына гана эмес, со- 
циалисттик олколордун элдеринин ортосундагы достук 
мамилени онуктуруу жана чыцдоого да таандык.

Биздин елкеде тузулгои бардык шарттардын натый- 
жасында интернационализм жалац жумушчу табынын 
идеологиясы болбостон, буткул коомдун идеологиясына 
айланды. Интернационализмдин соцкалдык жаратылы- 
шын, анын кептогон принциптеринин маанисин жаиа тур- 
муштагы ар турдуу керунушторун аздыр-коптур толук 
чечмелое учуй бир топ илимий монографиялык изилдео- 
лор талап кылынат. Ошондуктаи, биздин бул чакан 
маегибиз анчалык терендеп жана кецири кете албайт.

Коммунизм ди куруу, анын материалдык техникалык 
базасыи тузуу СССР элдеринин бир туугандык кызмат- 
таштыгы менен жургузулот. Бул кызматташтыктын та- 
бияты жана формасы толук турдо социалисттик интер­
национализмдин принциптери менен аиыкталат. Ал эми 
анын турмуштагы реалдуу корунуштору кайсылар деген 
суроого ар ким аны оз козу менен керуп, акылы менен 
туюп турса да. оной эле бпр-экн ооз соз менен жосп 
бере койбойт. Анткени интернационализмдин ар кыл 
формасы жеке кишиним тушунугу менен баамдоосунаи
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йЛда капча бай. Демек. аны дайыМа ар тараптан ИЛИ- 
мий жана корком каражаттар мепен изилдеп, терец жа­
на кецири пропагандалоо зарылдыгы келип чыгат.

Советтпк адамдын пнтернашюнализмп биздин олко- 
дегу 130 улут менен элдердин ортосундагы бир тууган- 
дык ©3 ара жардамдашуу жана достук кызматташтыкта 
кун сайын керунет. Жал ан гана биздин республиканын 
мисалында карай, Кыргызстан КП БКнын биринчи сек­
ретарь! жолдош Т. У. Усубалиевдин сезу менен айткан- 
да, пролетардык интернационализмдин идеясы Кыргыз- 
стандын эмгекчилеринин кез карашынын негизги белугу 
жана нравалык облиги болуп калды.

Кыргыз жергесиндеги бир даты ири енер жай, ирри- 
гациялык, маданий жана башка курулуштар бир туу- 
ган республикалардын екулдеру катышпай курула элек. 
Мисалдар бардыгыбызга белгилуу.

Эл чарбасыныи ар турдуу адистерин даярдоо боюи- 
ча кызматташтык, духовный асылдыктар менен алмашуу 
мумкунчулугу, чыгармачылык байланыштардын жыл- 
дан жылга кецейиши улуттук маданияттын мындан ары 
даты оркундошуно, духовный жактан ©з ара байып, эл- 
дердин жакындашына орчундуу шарт тузет. Советтпк 
турмуштун бардык тармагында интернационализмдин 
кецири кулач жайышынын натыйжасында советтпк 
адамдардын духовный жана моралдык турпатында, уй- 
буле, салт-санаа, уй тиричилигинде жалпы белгилер та­
кай калыптанууда. Маселеи, кыргыз айлында орус му- 
зыкасын, эстои жазуучусунун китебин окуп, кубанып- 
толкундайт же кейийт. Орус, эстон кыштактарында деле 
ушуидай керунуш. Анткени советтпк адамдардын тур- 
мушка коз карашы, психологиялык езгочолугу негизинен 
жалпы.

Биздин эл кайсы улутка таандык экепдигине кара- 
бастан советтпк Родинага тийиштуу нерсенин баарын 
бирге кабыл алый, бирге толкундайт. Ийгиликтерине 
кубанып, кыйынчылыктарды бирдей которот. Родина 
менен партийный талабын бирдей аткарат. Мейли орус, 
кыргыз, украин, грузин, латыш болсун чет жердеги тар- 
типти бирдей кабыл алат. Биздин кпмибиз болбойлу, 
Рига же Киевде болгондо, озубузду уйдогудей, ал эми 
коцшулаш башка елкодо болгондо озубузду копок ката­
ры сезебиз, канчалык маданиятта кандайдыр бир тары- 
хый жалпылык болсо да.
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Интернационализмдин толуп жаткаи даты канчй 
тышкы жана пики жактары илимий жана корнем ада- 
бияттарда кецирн планда чагылдырылууда. Интерна­
ционализм темасына арналган илимий жана пропаган- 
далык эмгектердин ичинен проблеманын мацызы бардык 
жактан терец изилденип жазылган жолдош Т. У. Усу- 
балиевдин «Ленинизм — элдер достугунун жана бпр 
туугандыгынын улуу булагы» деген 1974-жылы Москва- 
дан чыккан китеби.

Кыргызстанда жургузулген жигердуу идеологиялык 
иштерди терец анализдее жана иш жузунде мыкты би- 
луунун негизинде жазылган керунуктуу партиялык же- 
текчинин даты бир китеби «Эмгекчилерди интернацио- 
налдык жактан тарбиялоо» деп аталат. Интернациона­
лизм менен интернационалдык тарбпя жана алардын 
илимий, пропагандалык маанисп женунде сез бело кал- 
ганда, нечен жылдан бери республиканьш бардык мас- 
штабындагы иштерди пйне-жибине чейип билип, туура 
багыттаган авторитеттуу жстекчн кызматкер тарабынан 
жазылган китеп маалыматтардын ишенимдуу булагы 
болуп кызмат кылары талашсыз.

Биздин элдердин интернационалдык турмушунда бо­
луп жаткан жандуу процесстерди керкем баамдоо кыр- 
гыз адабиятында да тийиштуу орунду ээлейт.

Т. Сыдыкбековдун «Биздин замандын кишилерп» ро- 
манында Акман менен Дмитрий, Надежда менен Каныш, 
Чаргын менен Сергейдин образдары чыныгы интерна- 
ционализмди муноздейт.

У. Абдукаимовдун «Майдан» романы улуттук жана 
интернационалдык керунуштердун диалектикасын чебер 
суреттейт.

К. Баялиновдун «Боордоштор» романы ар турдуу 
элдердин—кыргыз, орус, чех, казак ж. б. айыгышкан таи 
курешу аркылуу калыптанган интернатюнализмди ке- 
цири фондо керкем чечкен алгачкы чыгармалардан. Да­
ты капча чыгармалар достукту дацазалабайт дейспз.

Расул Гамзатов улуттук менен интернационалдык 
элементтерднн маданияттагы бирдиги тууралуу сезунде 
«ез эли, анын маданияты, анын традицияларына сый- 
мыктанган, ошол эле убакта езун буткул совет мадання- 
тынын скулу катары сезген, дуйнелук*маданият алдын- 
дагы жооптуулугун билген, мыиа ушундай жазуучулар 
гана биздин искусствонун духун жана мунезун ачык
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туюпдура алышат. Алар улуттукту да, интернационал- 
дыкты да жокко чыгарбайт, кайра бекемдейт. Мына 
ошентип комуздун уч кылы, буркуттун эки канаты 
(кылсыз комуз суйлебейт, эки канатсыз буркут учпайт) 
сыяктуу табигый гармония келпи чыгат1»,— дейт.

1 «Литературная Россия», 1965, № 11,8-март. ^

Мына ушундай табигый гармонняны Чыигыз Айтма- 
товдун чыгармаларынан сезебиз. Адабпяттагы улуттук 
жаиа интернаииопалдык проблемалар турмуштун му- 
нозуно, ©згочолугуно жирата алынып каралат.

Улуттук буткон жерде интернаииопалдык башталат 
деп экоону таптакыр болуп кароого болбойт. Маданият- 
тагы улуттук озгочолукту уйренуп эмне кереги бар деп 
нигилисттик кылыш да жарабайт.

Улуттукта жалаи эл бир элге таандык болгон эле- 
менттер эмес, башка элдердин тажрыйбасындагы же- 
тишкендпктер да топтолот. Улуттуктан жалац эле артта 
калган эскиликти корууго болбойт. Ар бир улуттук фор­
мада кандайдыр бир интерпацпоналдык мазмун бар. Кээ 
бпроолор улуттук элементтин такыр интернацпопалдык 
жагы жок деп тушупсо, экпнчп бироо интернационалдык- 
ты таптакыр улуттук белгилерп жок жалпылык катары 
тушупот. Бирок пскусстводо мындай болуу жок. Кыска- 
сы улуттук мепен пнтернационалдыктып диалектикасы 
эмпеде?

Улуттук башталыш интерпацпоналдык багыт менен 
бирге онугуу процесспнде мурункудан бпйпк жана жа- 
цы тепкичке котерулсе, интернацпопалдык маданият 
улуттук моментти жоготпой, кайра анын негизин ©нук- 
туруп калы и та н ат.

Ошондуктан, совет элпнип интернационалдык мада- 
пияты жонундо сез болгондо, кайда бир ©цу-тузу жок 
маданият эмес, улуттук маданняттын мыкты жактарын 
кецулге алабыз. Ырас, жазуучу, кинорежиссер белгилуу 
бир чойред© жашайт, эмгсктенет. Мунун баары аиын чы- 
гармачылык «згочолугуно тааспр берет. Маселеп, тпгпл 
же бул художник конкреттуу географиялык жана тур- 
муштук плацдармда туруп адамдын ички дуйнесун, ка-■ 
рама-каршы тагдырын тарыхый дуйнелук маанидепг 
проблемаларга кетерет. Жекече жана кайталангыс нер- 
селерден чоц философиялык жалпылоого ©тэт.

Провинцияда эле жашап, ал жонундо жазып чон;
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МйсШтабдагы художник болууга болот. Ал эм и чок 
шаарда жашап, космос жонунде канча жазса деле, ду­
ховный жана интеллектуалдык жагынаи провипцпял- 
дык денге л де калышы мум кун.

Биздин интернационализмдин рухий чыгармачылык- 
та чагылышынын айрым бир гана штрихтерине токтол- 
дук. Эми аиын принциитеринс ылайык келбеген антипод- 
дору турмушта кезигеби же бардыгы шайма-шайбы? 
Эгерде болсо, алар кайсылар?

Бул кыйкымдуу суроого жалпы сез, даяр схема ме- 
пеп деле жооп берууго болот. Бирок, окурмандардын 
купулуна толобу же жокпу ким билет.

Тигил же бул салт-санаа менен кулк-мунездер ну- 
кура элдик же нукура эекилик экенин илимий децгелде 
терец чечмелеп, айрып бсруу биздин шартта кпчпне ма- 
ссле эмес.

Кыскасы, интернационализмдин антиподу улутчулдук, 
бирок ал биздин турмуштан алда качай жоюлгап. Ал 
эми улуттук чектелгенднк айрым артта калган ан-сезим- 
де аздыр-коптур кездешет. Мындай Караганда бул эки 
термин бпр-бнрине жакын корупгону мелей бирдей 
маапидеги тушунуктер эмес. Эгер улутчулдук саясий- 
идеологиялык келишпоочулуктордон чыкса улуттук чек­
телгенднк психологнялык эмоция, кругозордуи тарды- 
гынан чыгат. Демек, жонокойлетуп айтканда, улуттук 
чектелгенднк «езунуи мурдуиан» алые переспи корбо- 
гондук деген маанинп тушундурот. Аиыи туткуиупдагы 
кишинии ой жана иш-аракети «кыргызчылыктан» алые 
анча кете албайт. Бул тушунук айрым учурда оц жана 
торс улуттук салттарды ылгабай жетечиликке алуу деген 
мааннде кабыл алынып журот. Бирок саясий жана ип- 
терпационалдык сезим, плим-билим, интеллект ушупча- 
лык ©скоп кезде улуттук чектелгенднк азыркы адамга 
муноздуу сапат дсп эч ким ойлобойт. Ошондой болсо 
да жалган сезимге берилип, артта калган салттык нор- 
маларды сактагаи консервативдуу адамдар такыр жок 
десек, ашкан алабармандык болор эле. Айдан кор© ко- 
кусупап коруно калган эски калдыктардыи жашоо ссбе- 
бин тегерек олтуруп, туз кецешип талдасак, капчалык 
пайдалуу.
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